9 melicklet a 9272011 (XTI 30.) NFM rendelethez

Osszegezds az ajanlatok elbivdldsdrol

I. Az ajanlatkérd neve és cime: Szegedi Tudoményegyetem, 6720 Szeged, Dugonics tér 13.

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége: Szegedi Tudomanyegyetem TIOP-2.2.7-07/2F/2-2009-0008

kodszamd palyazatanak keretében a Szent-Gyorgyi Albert Klinikai Kozpont részére orvostechnologiai geép-
milszerek ¢és felszerelések leszallitasa, iizembe helyezése és kapesolodd szolgiMatasok teljesitése
(21/Ny/2014/SZTE)

Teljes mennyiség:

I. részajanlati kor: mtitdi felszerelések — 94 db

Sonnenburg mtiszereld asztal: 14 db

Miiszerasztal, gordithets: 28 db

Operatori szék: 10 db

Doboznyito allvany 2-részes (steril dobozokhoz): 14 db

Ledobo alivany: 14 db

Sugédrvédd kotény (0,25 min Pbekv): 14 db.

2. részajanlati kor: laboreszkézok — 9 db

Centrifuga vérsavé centrifugalashoz: 2 db

Vérkészitmény hiitd: 2 db

Binokularis mikroszkép: 2 db

Centrifuga, hiithetd: 1 db

Cryo tdrold rendszer: 1 db

Vérmelegitd: 1 db.

3. részajanlati kor: szivsebészet terapids eszkdzei — 20 db

Intraaortikus ballonpumpa: 3 db

Sziv-tiidé motor: 3 db

Hiito-1t6 készivlék: 3 db

Hemocron (vérkoagulacié méré): 3 db

Vérmentd késziilék (cell-saver): 1 db

Biopumpa: 1 db

Opericios nagyito szemiiveg: 6 db.

3. A valaszlott eljaras fajtaja: a Kbt. 11, rész X11. fejezet szerinti nyilt kézbeszerzési eljards

4% Hirdetmény nélkiili targyalisos eljards esetén az eljaras alkalmazisit megalapozé kértilmények
ismerietése: -

5.% Hivatkozds az elbzetes Osszesitett tajékoztatora, illetve az idészakos elézetes tajékoztatdra és
kozzétételének napja: -

6. Hivatkozas az  eljarast  meginditd, illetve meghirdetd  hirdetményre  (felhivasra) és
kozzétételének/megkitldésénck napja: TED: 2014/S 077-132956 (2014.04.18), KLE: 7157/2014 (2014.04.22)

7. a) Eredményes volt-e az eljéras: igen

bj* Eredménytelen eljdrds esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1) bekezdés o) pontja
szerinti eredménytelenségi esetben a kbzbeszerzésre fervezett anyagi fedezet dsszege, és annak megadasa,
hogy az mikor és milyen okbol keriilt elvondsra, atcsoportositasra: ---

c)* Az eredménytelen cljarast kdvetden indul-e f eljards: —

8. A benyljtott ajanlatok szdma (részajanlat-tételi lehetdség esctén részenként): 6 ajanlat, (1. részajénlati kor:
4 ajanlat, 2. részajanlati kor: 1 ajanlat, 3, részajanlati kor: 1 ajanlat,

9. @) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az ériékelési
szempont - az Usszességében legeldnyGsebb ajanlat kivalasztdsa esetén annak részszempontjai - szerinti
lartalmi eleme, elemei (részajanlat-tételi lehet8ség esetén részenként):

[. részajanlati kor tekintetében:

Kozis ajanlattevék: Allegro Kft. 1045 Budapest, Berlini u. 47-49. és Sanamébel Kft. 3396 Kerecsend,
Fiizesabonyi u. 75-79.

Egyosszegl ajanlati ar Ft: 11.233.574,-Ft + 3.033.065,-AFA, brutté 14.266.639,-1

Szamos-H Kft. 1026 Budapest, Gyergyo u, 5.

Egybsszegl ajanlati ar Ft: 9.665.462,-Ft + 2.609.765,~AFA, bruttdé 12.275.137,-F1,

2. részajanlati kor tekintetében:

TS Labor Kft. 1047 Budapest, Attila u. 126,

Egyésszegl ajantati ér Ft: 19.184.000,-Ft + 5,179.680.-ATA, bruttd 24.363.680,-Ft

3. részajanlati kor tekintetében:

Medirex Egészségiigyi, Ker. és Szolg. Zrt. 1142 Budapest, Erzsébet kirdlyné Gtja 98. B,

Epybsszegi ajanlati ar Ft: 235.000.000,-Ft + 63.450.000,-AF A, brutté 298.450.000,-Ft,



Ajanlattevl alkalmassagdnak indokldsa: az Ajanlati felhivasnak és a Kbt.nek megflelelden nyijtotiak be
ajinlatukat. Az ajinlattev8k megfeleltek az utolsd harom lezart iizleti évben a mérieg szerinti eredménnyel
kapesolatos  elvardsnak, igazoltdk az el6irt referenciakovetelményeknek vald megfelelést, valamint
benytjtottak az eléirt termékleirasokat.

b)** Az g) pont szerinti ajénlatok ¢értékelése a kovetkezd tablazatba foglalva (részajanlattételi lehetdség
esetén részenként): --

¢}** Az Gsszességében legelnydsebb ajanlat kivilasztasa esetén az értékelés soran adhaté pontszam alsé és
felsd hataranak megadisa: --

d)** Az Ssszessépében legeldnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a modszernek (modszercknek) az
ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek
értekelése sordn a ponthatarok kdzotti pontszamot: --

10. Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime ¢s az érvénytelenség indoka:

Oxygenius Kft. 1149 Badapest, Mogyor6di Gt 32. (1. részajanlati kér tekintetében)

Indoklas:

Az ajanlatok jogi-kdzbeszerzési és miiszaki-szakmai vizsgalatat kovetden az ajanlatkéré hidnypotlasra hivia
fel az ajanlattevét az alabbiakban részletezett tartalommal:

1. Az ajanlata 4. oldalan a kizaré okok tekintetében csak egyszerii (cégszertien alairt) nyilatkozatot csatolt. A
31072011, (X11. 23.) Korm. rendelet eldirdsai alapjan a Kbt. 56. § (1) bekezdés f) és i) pontjai tekintetében
kozjegyz6 vagy gazdasdgi, illetve szakmai kamara 4ltal hitelesitett nyilatkozat benytjtasaval teljesithetd a
kizird okok igazolasa. Kérjiik, hogy hidnypotlas keretében csatoljon kdzjegyzd vagy gazdaségi, illetve
szakmai kamara dltal hitelesitett nyilatkozatot legalabb a Kbt. hivatkozott két pontja tekintetében! | kérben
megfelels az is, ha a Dokumentacié 1. szami mellékleteként kiadott nyilatkozatot nyfijtja be kizjegyzé altal
hitelesitett formaban, mivel annak I. pontja tartalmazza a Kbt. 56. § (1) bekezdés Ssszes pontjét.

2. Kérjiik, hogy poétolja az ajantatabol hianyzo, a Dokumentécid 6.2.g) pontja szerinti nyilatkozatot a CE
igazolassal kapcsolatban (11. szam nyilatkozatminta)!

3. Az ajanlata 13-14. oldalain csatolt referenciaigazolasok nem tartalmazzak a kotelezd tartalmi elemek
koziit a referenciat add telefonszamat. Ugyanezen igazoldsokban a szallitas targyaként sugarvédd
felszerelések szerepelnek, amelybSl nem azonosithatd be az adott referenciakérben elfogadhatd sugarvédo
kotény. Kérjik, hogy csatoljon valamennyi formai és tartalmi eléirdsnak megfeleld referenciaigazoldsokat,
amelybol megailapithatd az alkalmassagi elSirasoknak valé megfelelése!

4. Az ajanlat 21. oldaldn Ggy nyilatkozik, hogy a termékek gyartasi ideje 4-8 hét. Az ajanlatkérd az ajanlati
felhivasban €s a Dokumentdcioban 42 napos szallitasi hataridét it elé. Kérjiik, hogy hidnypétlas keretében
erdsitse meg, hogy vallalja a 42 napos szallitasi hataridét.

Az ajanlattevd a hianypétlasi felhivasban megjelslt hidnyossigok pétlasat a megadott hataridére nem
teljesitette, igy az ajénlata wem felel meg az gjanlati felhivasban és a dokumenidcidban, valamint «
Jogszabdlyokban meghatdrozolt feliételeknek, ezért az a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénylelen,

Az ajanlatkérd az ajanlat érvénytelenségével kapesolatban régziteni kivanja tovabba az aldbbiakat:

Az ajanlati felhivasban és a Dokumentacidban eldirasra keriilt, hogy az egyes részajanlati kisrok milyen
eszk&zoket tartalmaznak, az 1. részajanlati kér tekintetében a kvetkezdk szerint:

Sonnenburg miszereld asztal

Miszeraszial, gordithetd

Operatdri szék

Doboznyite dilvdny 2-részes (steril dobozokhoz)

Ledobo dallvany

Sugdrvédd kitény (0, Smm Pbekv)

A Dokumenticio 5.7. pontja a részekre t6rténd ajanlatiétel lehet6ségével kapesolatban clbirta tovibba, hogy
reszajanlat tétele lehetséges, mindhdrom részajanlati kérre killon-kiilon, az egyes részajanlati korok teljes
mennyiségének és miszaki tavtalmdnak megajanlasdval. Az ajanlattevd ajanlata az 1. részajanlati kor
tekintetében nem volt teljes korii, a felsorolt termékek kdziil csak a sugarvédd kotényre tett ajanlatot, amely
nem felel meg a fent hivatkozott eldirdsoknak, igy az ajantat ezen indokok miatt is érvénytelen a Kbt. 74. §
(1) bekezdés e) pontja alapjan.

Hoge Orvosi Miiszer Kft. 1033 Budapest, Sz6lokert u. 7. (1. részajanlati kér tekintetében)

Indokias:

Az ajdnlatok jogi-kbzbeszerzési és miiszaki-szakmai vizsgalatat kévetden az ajanlatkérd az ajanlati drral
kapcsolatos indokldsaddsra, majd a Kbt. 69. § (3) bekezdése szerinti tajékoztatasadasra hivta fel az
ajanlattevét az alabbiakban részletezett tartalommal:

1. Az ajanlata 12-13. oldalain csatohi, a Kbt. 40. § (1) és 55. § (5)-(6) bekezdései szerinti nyilatkozatéban,
nem adta meg a Kbt. 55. § (6) bekezdés relevans pontjat, pdtolja a hianyt! Ugyanezen nyilatkozat 1.
pontjdban a részajanlati kor megnevezését adta meg, azonban a Kbt 40. § (1) bekezdés a) pontja a
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szerzOdésen beliil a tevékenység azon részét kéri megadni, amelyre alvdllalkozot von be (pl. szallitas,
lizembe helyezés, szerviz stb.), potolja a hianyt a kért informacid megadasaval!

2. Ajanlata 16. oldalan t6bb szervezetet jeldl meg az eszkozdk szervizelésére, azonban nem adta meg, hogy
mely eszkoz eset¢ben melyik szervezettel teljesiti a szerz8dés 11. pontja alapjan a szervizszolpéltatast,
potolja a hidnyt!

3. A ledobé allviny esetében nem ellendrizhetd minden miszaki paraméter a termékleirasbol (pl.
rozsdamentes kivehetd edényekkel 2 db kb. 30 cm). Pétolja a hidnyt az Osszes miszaki kovetelmény
feltiintetésével!

Indoklaskérés az aranytalanul alacsony arra:

A Kbt. 69. § alapjan az ajanlatkérd az ellenérték vizsgalatakor koteles indoklast kérni az ajénlattevatdl,
amennyiben az ellenszolgaltatas (6bb mint hisz szdzalékkal eltér a beesitlt értékid] (negativ iranyban). Az
ajanlatkéré az indokolds ¢s a rendelkezésére ali6 iratok alapjan koteles megeydzdédni az ajanlati elemek
megalapozottsagarol.

A kozbeszerzési eljarasban megadott becsiilt értékbdl szamitottan a megajanlott ajanlati 4ra — a hivatkozott
Jjogszabalyhely alapjan ~ ardnytalanul alacsonynak minésiil. Erre tekintete! az ajaniattevd adjon a Kbt.
szerint indokldst az ajanlati ara megalapozottsagéra, amely indokldsban térjen ki kiilondsen a Kbt 69. §-ban
¢lbirtakra.

Téjékoztatas kérés:

A Kbt. 69. § szerinti indoklasadasdval kapcsolatban az alabbi tajékoztatast kérjiik a 69. § (3) bekezdése
szerint;

1. Az arindoklas bevezetdjében ugy nyilatkozik, hogy az ajanlatievd a garanciaidére kiilon koliséget nem
kalkulalt, mivel a gyartokkal valé elézetes egyeztetés alapjan az dltalunk kapott beszerzési drak a garancialis
koltsegeket tartalmazzak. A csatolt beszéllitoi drajantatok koziil ugyanakkor van, amelyikben 12 hénapos
jotallasi idoét szerepeltet a gydrtd. Kérjiik, hogy adjon tdjékoztatast, hogy az érintett termékek esetében
hogyan kalkuldita az eléirt 24 honapos idére a jotallasi koltségeket,

2. Mutassa tovabba be, hogy az arindoklas mellékleteként becsatolt arajanlatokban szerepld beszerzési
arakbol mely termékédrak Ssszeaddsaval jon ki az ajénlati ar alapjat képezd koltségek pontban megadott
dsszeg. Ezzel kapesolatban kérjitk, hogy térjen ki kiilon arra is, hogy a sugarvédd kotények tekintetében
becsatolt drajanlatok koziil melyik az irdnyado, azok melyik sorai vonatkoznak az ajanlatban megadott
model-szam termcékekre.

A tdjekoztatas kérés kiadasara azért keriilt sor, mert becsatolt arindoklasbol nem volt megallapithatd az
ajaniati ar megalapozottsaga, illetve, hogy az a bemutatott egységirak kéziil melyekbdl tevadik dssze. Az
arindoklasban és az ahhoz kapcsoladoan benytjtott tajékoztatisaddsban leirtak Ssszevetését kovetden az
ajanlatkeérd az alabbi megallapitasokat tette:

1. A tjékoztataskérés 1. kérdése:

Az arindoklas bevezetdjében Ggy nyilatkozik, hogy az ajanlatievd a garanciaidére kilon koliséget nem
kalkuldlt, mivel a gydrickkal valo eldzetes egyezietés alapjdan az dlialunk kapott beszerzési drak a garancidlis
kiltségeket tartalmazzdk. A csatolt beszallitéi arajanlatok koziil ugyanakkor van, amelyikben 12 honapos
jotallasi idét szerepeltet a gyartd. Kérjik, hogy adjon tdjékoztatdst, hogy az érintett termékek esetében
hogyan kalkulalta az eléirt 24 hénapos iddre a jotallasi koltségeket.

Az ajanlattevl valasza:

Az egységes garancia meggjanlds érdekében a Hoge Kft. a gurancia koltség kalkuldlasdi sajar villaldsakény
felte meg.

Az agjanlattevd altal adott tdjékoztatas e korben iitkdzik a korabban leirtakkal, ahol éppen arrdl irt az
ajanlattevd, hogy nem kellett garancia koltséget kalkuldinia, mert az benne van a beszerzési arakban.
Raadasul a kordbban becsatolt indoklasban az ajanlati ar alapjat képezd koliségek felsorolasban kiilon
pontban (2.) szerepel a Hoge Kft. egyéb koltsége, és kiilon pontban (3.) a garancidval kapesolatos, fentiekben
idézett leiras, igy nem érthetd bele a sajat koltségbe a garancia koltség,

2. A tjékoztataskérés 2. kérdése:

Mutassa tovabba be, hogy az arindoklas mellékleteként becsatolt arajanlatokban szerepld beszerzési arakbal
mely termékdrak Osszeadasaval jon ki az gidnlati dr alapjdt képezd koliségek pontban megadott dsszeg.
Ezzel kapcsolatban kérjiik, hogy térjen ki kiilon arra is, hogy a sugrvédd kitények tekintetében becsatolt
arajanlatok kozill melyik az irdnyadé, azok melyik sorai vonatkoznak az ajanlatban megadott modell-szdmi
termékekre.

Az ajanlaitevd valasza:

Az ajanlaitevd csatolt egy tablazatot, amelyben az ajénlati arak rogzitése mellett megadta, hogy a korabban
benytjtott indokldsbol melyik rajanlatokat kell figyelembe venni, azonban az operatdri szék s a sugarvédd
kotények esetében a kordbban becsatolt beszallitéi arajaniatokban megadott arakhoz képest a tablazatban
alacsonyabb beszerzési drak szerepelnek.



A fentiek alapjan az ajanlattevo altal az indoklashoz kapcesolodéan adott téjékoztatas nem elfogadhatd, mivel
nincs dsszhangban a kordbban benyujtott dokumentumokkal. A beszallitéi arajanlatokat figyelembe véve az
ajanlattevé beszerzési dra magasabb, mint a tajékoztatas keretében csatolt tablazatban megadott ar, amelyhez
az arkalkulacidjat igazitotta (megjegyezziik, hogy még ezen tablazatban szerepld 6sszesitett ellenérték sem
egyezik az indoklasban megadott beszerzési 8sszéarral). E kérben tijabb tajékoztatas kérés kiadaséra nincs
lehetdség, hiszen az ajanlatkérének ugyanazon adatokra, informaciokra kellene ismételten rakérdeznie.
Mindezekre tekintettel, mivel az ajanlattev az indokldsadést és az ahhoz kapesolddé tajékoztatasadast nem
megfeleléen teljesitette, igy ajanlata a Kbt. 74. § (2) a) pontja alapjan érvénytelen.

I'l. @) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatds 6sszege és ajanlata
kivéalasztasanak indokai:

1. részajanlati kor: Szamos-H Kft. 1026 Budapest, Gyergyé u. 5.

Ellenszolgaltatas dsszege: 9.665.462,-Ft + 2.609.765,-AFA, brutté 12.275.137,-Ft,

2, részajanlati kor: TS Labor Kft. 1047 Budapest, Attila u. 126.

Ellenszolgaltatas 6sszege: 19.184.000,-Ft + 5.179.680,-AFA, brutt 24.363.680,-Ft,

3. részajanlati kor: Medirex Egészségiigyi, Ker. és Szolg. Zrt. 1142 Budapest, Erzsébet kiralyné (itja 98. B.
Ellenszolgéltatas dsszege: 235.000.000,-Ft + 63.450.000,-AFA, brutté 298.450.000,-Ft

Az ajanlatok kivélasztasnak indoka: a legalacsonyabb &sszegii ellenszolgaltatéast tartalmazé ajanlatok

b)* A nyertes ajanlatot kivet$ legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas Osszege ¢s
ajanlata kivalasztasanak indokai: --

12.% A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivén
igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattev ajanlataban:

3. részajanlati kor: A szallitando gép-miszerek kapcsan felmeriild szolgaltatisokhoz szerviz szakember
biztositasa, teljes korli szakmai tandcsadas a szerzodés teljes iddszaka alatt

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlataban: --

13.% A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat meghalado meértékben
igénybe venni kivant alvallalkozo(k), valamint a kozbeszerzésnek az a szdzalékos ardnya, amelynek
teljesitésében a megjelolt alvallalkozok kdzre fognak milkodni:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban: --

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: --

14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek, és azon alkalmassagi kovetelmények megjeldlése,
amelyek igazoldsa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet eréforrasaira (is) tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlattev ajanlatdban:

1. részajanlati kor: Protec Magyarorszag Kft. és Szamos Medico Kft. M/1. pont: referenciaigazolds

3. részajanlati kor: Replant Med Kft.: M/1. pont: referenciaigazolas

b)* A nyertes ajanlatot kiveto legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban: --

15. a) A szerz6déskotési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdénapja:

1. részajanlati kor: 2014. augusztus 29.

2. és 3. részajanlati kor: -- (a Kbt. 124. § (8) a) pontja alapjan)

b) A szerzbdéskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsd napja:

1. részajanlati kor: 2014. szeptember 7.

2. ¢s 3. részajanlati kor: -- (a Kbt. 124. § (8) a) pontja alapjan)

16. Az 6sszegezés elkészitésének iddpontja: 2014. augusztus 27.

17. Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2014. augusztus 28.

18.* Az 6sszegezés modositasanak indoka: --

19.*% Az 6sszegezés modositasanak idopontja: --

20.* A modositott dsszegezés megkiildésének iddpontja: --

21.* Az 6sszegezés javitisanak indoka: --

22.% Az 6sszegezés javitasanak id6pontja: --

23.*% A javitott 6sszegezés megkiildésének id6pontja: --

24.* Egyéb informaciok: -- |
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