9. melldkler a 9272011, (X1 30) NFM rendelethez

Osszegezds az ajanlatok elbivdldsdrol

1. Az ajanlatkérs neve és cime: Szegedi Tudoméanyegyetem, 6720 Szeged, Dugonics tér 13,

2. A kozbeszerzés térgya ¢s mennyisége: 1 db transzkranidlis magneses stimulator és tekercs beszerzése
(35/E/2014/SZTE)

3. A valasztott eljards fajtdja: nemzeti eljarasrend szerinti nyilt kdzbeszerzési eljaras

4.% Hirdetmény nélkiili targyaldsos cljdras ecsetén az eljaras alkalmazasat megalapozd kériilmények
ismertetése:--

5% Hivatkozas az elézetes Osszesitett tajckoztatora, illetve az id6szakos clbzeles tajékoztatora és
kozzétételének napja:--

6. Hivatkozds az  eljdrast meginditd, illetve meghirdetd  hirdetményre  (felhivasra)  &s
kozzétételének/megkiildésének napja: K E. 11142/2014. (2014.06.13.)

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen

bj* Eredménytelen eljaras esetén az credménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1) bekezdés o pontja
szerinti eredménytelenségi esetben a kdzbeszerzéste tervezet! anyagi ledezet Osszege, és annak megadasa,
hogy az mikor és milyen okbdl keriilt elvonésra, dtcsoportositasra: --

c)¥ Az eredménytelen cljarast kovetden indul-e 0j eljaras: --

8. A benyujtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként): 3 ajanlat

9. a} Az érvényes ajanlatot tevdk neve, cime, alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont - az Osszességében legeldnytsebb ajanlat kivalasztisa esetén annak részszempontjai - szerinti
tartalmi eleme, elemei (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként):

Neurotrend Kft. {027 Budapest, Horvat u. 11-17,

Ajanlati ar: 7.920.000,-Ft + 27% AFA, azaz brulté 10.058.400,-It

Ajénlattevd alkalmassagénak indokldsa: az Ajanlattételi felhivasnak, a Dokumenticionak és a Kbt.-nek
megfelelden nydjlotta be ajanlatat. Az ajanlattevd megfelelt az utolso kettd lezart tizleti évben a mérleg
szerinti eredménnyel kapesolatos elvarasnak, csatolta az eloirt referencianyilatkozatot, illetve igazolta a
megkdvetelt szakember rendelkezésre allasat.

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezs tablazatba foglalva (részajanlattételi lehetbséy
esetén részenként): -

¢)** Az Osszességében legeldnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhaté pontszam alsé és
felsd hataranak megadéasa: --

d)** Az Osszességében legeldnytsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a modszernek (médszercknek) az
ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek
értékel¢se soran a ponthatarok k6zotti pontszamot: --

10. Az érvénytelen ajanlatot tevik neve, cime és az érvénytelenség indoka:

AdWare Research Kft. 8230 Balatonfiired, Vlgy utca 41,

Indoklas:

Az ajanlattevO ajanlatként csak a kitsltstt Felolvasolapot és a Kbt. altal eldirt nyilatkozatokat csatolta be. Nem
szerepelt az ajaniatban sem miiszaki leiras, sem a kit6itoit specifikdcios tablazat, de még a megajanlott eszkoz
megnevezese (gyartd, tipus) sem.

A Kbt. 67. § (7) bekezdése a hianypdtlas korlataival kapesolatban az alabbiakat régziti;

(7) A hianypotlds vagy a felvildgositds megaddsa nem jarhat:

a) a 2. § (1)—(4) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével vagy

b) az ajdnlati kitoitség megsértésével, azaz a beszerzés tdrgydra vagy q szerzédés feltételeire adott tartalmi
ajdanlat (a tovabbiakban: szakmai aidnlat) mddositdsaval.

Jelen cljarasban a szakmai ajanlatnak a megajdnlott eszkoz megjeldlése, leirasa tekinthetd, ezek megadasa
nélkiil semmi nem utal arra, hogy az ajanlati ar milyen eszkéz szallitasdra vonatkozik. A hivatkozott
Jogszabélyhely és a vonatkozd dontbbizotisagi gyakorlat alapjéan, amennyiben egy ajanlatbél hidnyzik a
szakmai ajanlat, az nem ftekintheté a Kbt. 67. § (8) bekezdésében szerepld nem jelentds, egyedi
részletkérdésre vonatkozo hibdnak, az hidnypotlas keretében nem potolhatéd. Mindezekre tekintettel az ajénlat
nem felel meg az ajanlattételi felhivasban, a dokumentdcidban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott
Jeltételekmek, ezért az a Kbt. 74. § (1) e) pontja alapjan érvénytelen,

AMIK Kft. 2800 Tatabanya, Réti 0t 166. fsz.1.

Indoklds:

A kizbeszerzési eljards targya 1 db transzkranialis magneses stimulator és tekercs beszerzése volt, amely az
eloirt miszaki kovetelményeket teljesiti. Az ajanlattevd altal megajanlott rendszerhez egy kiilon, a




szitkségesnél joval nagyobd tudastt ENG-EMG-kivaltott vilasz vizsgalatra alkalmas késziilék szerepel, amely
amellett, hogy jelentésen megndveli az érat, a hasznalatot is jelentSsen komplikdlita teszi. A stimulatorhor
raadasul egy folyadékhtitéses coil szerepel, mely nem sziikséges a tervezett vizsgalatokhoz és jelentésen
megndvell a készillék arat. Az ajdnlatkérd elvarasainak az eldirt milszaki tartalom két kitlonalé készilékkel
valo teljesitése, ¢s gy bonyolultabb hasznalat biztositisa nem felel meg. Mindezekre tekintettel az ajanlattevd
ajanlata nem felel meg az ajdnlati felhivisban és a dokumentdacioban, valamint a jogszabdlyokban
meghatdrozolt feltételeknek, ezért az a Kbt. 74. § (1) e) pontja alapjan érvénytelen.

1. @) Eredményes eljaras esetén a nyerfes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatds dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Neurotrend Kft. 1027 Budapest, Horvat u, 11-17.

Lllenszolgaltatis sszege: 7.920.000,-Ft + 27% AFA, azaz bruttd 10.058.400,-Ft

Ajanlat kivalasztasanak indoka: a legalacsonyabb sszegli ellenszolgéltatdst tartalmazé ajanlat

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevd neve, cime, az cllenszolgaltatds dsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokaj:--

12.% A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(eknek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozdt kivan
igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlatdban:--

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezibb ajanlatot tevé ajanlatéaban:--

13.% A 12. pont szerinti rész(ek} tekintetében a kdzbeszerzés értékének tiz szazalékat meghaladd mértékben
igénybe venni kivant alvallalkozo(k), valamint a kdzbeszerzésnek az a szdzalékos ardnya, amelynek
teljesitésében a megjelolt alvallatkozok kdzre fognak mitkédni:

a) A nyertes ajanlattevd ajaniataban:--

b) * A nyertes ajanlatot kvet$ legkedvezibb ajanlatot tevd ajanlataban;--

14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassagi kivetelmények megjelslése,
amelyek igazoldsa érdekében az ajanlatiev ezen szervezet eréforrasaira (is) tAmaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban:--

b)* A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban:--

15. @) A szerzédéskotési tilalmi idoszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezddnapija: 2014. jalius 17.

b) A szerzbdeskotési titalmi idészak [Kbt. 124, § (6) bekezdés] utolsd napja: 2014, julius 26.

16. Az bsszegezés elkészitésének iddpontja: 2014. jalius 15.

17. Az 8sszegezés megkiildésének idépontja: 2014. jalius 16.

18.% Az sszegezés modositasanak indoka:--

19.% Az 8sszegezés modositasanak iddpontja:--

20.% A médositott dsszegezés megkiildésének iddpontja:--

21.% Az Gsszegezés javitasanak indoka:--

22.% Az Osszegezés javitasanak idépontja:--

23.% A javitott Osszegezés megkiildésének iddpontja:--

24.% Egyéb informaciok: -

Ajén i'atkef_t'é képviseldje
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