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9. melléklet @ 92/2011. (XI1. 30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajdnlatok elbirdldsdrol

1. Az ajanlatkérd neve és cime: Szegedi Tudomanyegyetem, 6720 Szeged, Dugonics tér 13.
2. A kbzbeszerzés targya és mennyisége: A Szegedi Tudomanyegyetem épitési beruhdzasai keretmegailapodésos
eljarasban. - SZTE Bolyai épiilet belsé épitészeti és gépészeti munkai (30-12/K/2013/SZTE)

Mennyiség: Feltjitsi, atalakitdsi munkakkal érintett helyiségek szdma/mérete: Ssszesen 30 db

3. A valasztott eljaras fajtdja: hirdetmény kozzétételével induléd nemzeti eljardsrend szerinti, verseny djranyitéséval
keretmegallapodasos kdzbeszerzési eljaras

4.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé korilmények ismertetése;--
5.* Hivatkozds az elSzetes Osszesitett tajékoztatora, ill. az idBszakos eldzetes tajékoztatra és kozzétételének
napja:--

6. Hivatkozas az eljarast meginditd, illetve meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és kozzétételének/megkiildésének
napja: Kozbeszerzési Ertesits: KE-5001/2013. (2013.04.01.), versenyt tjrainditd ajanlattételi felhivas
megkiildésének napja: 2014.06.02.

7. a) Eredményes volt-e az eljiris: igen

b)* Eredménytelen eljards esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt 76. § (1) bekezdés d) pontja szerinti
eredmeénytelensegi esetben a kdzbeszerzésre tervezett anyagi fedezet dsszege, és annak megad4sa, hogy az mikor és
milyen okbél keriilt elvondsra, atcsoportositdsra: --

¢)* Az eredménytelen eljarast kovetéen indul-e 1j eljaras: --

8. A benyujtott ajdnlatok szama (részajanlat-tételi lehetSség esetén részenként): 4 ajanlat

9. a) Az érvényes ajanlatot tevdk neve, cime, alkalmasséguk indokol4sa és ajanlatuknak az értékelési szempont - az
Osszességében legeldényOsebb ajanlat kivalasztisa esetén annak részszempontjai - szerinti tartalmi eleme, elemei
(részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként):

1. Berill Invest Befektetési és l‘i‘pitési Kft. 6724 Szeged, Arviz u. 40,

Vallalkozéi dij nettd 20.435.824 -Ft
Tartalékkeret (5 %) 1.021.791,-Ft
27% AFA 5.793.556,-Ft
Villalkozéi dij brutté 27.251.171 ,-Ft
2. Szész Gesztor Kft, 6726 Szeged, F6 fasor 55/B.
Villalkoz6i dij netté 23.894.864,-Ft
Tartalékkeret (5 %) 1.194.743,-Ft
27% AFA 6.774.194 -Ft
Vallalkoz6i dij brutt6 31.863.801,-Ft

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezo tablazatba foglalva (részajanlattételi lehetSség esetén
részenként); -- -

e)** Az Ssszességében legelénydsebb ajanlat kivilasztisa esetén az értékelés sordn adhaté pontszam als6 és fels§
hataranak megadasa: --

dj** Az Osszességében legelénydsebb ajanlat kivilasztisa esetén annak a médszernek (mddszereknek) az
ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
soran a ponthatarok koz6tti pontszamot: —-

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1. Miksi Bau Kft. 6791 Szeged, Széksosi ut 7.

Indokl4s:

Az ajénlatok jogi-kOzbeszerzési és miszaki-szakmai vizsgilatat kévetSen az ajanlatkérd az ajanlati Arral
kapcesolatos indokldsaddsra hivta fel az ajanlattevét az aldbbi tartalommal: .

A Kbt. 69. § alapjdn az ajanlatkér az ellenérték vizsgalatakor koteles indoklast kérni az ajanlattevoktsl,
amennyiben az ellenszolgéltatis ardnytalanul alacsony érat tartalmaz. Az ajanlatkérd az indokolds és a
rendelkezésére all6 iratok alapjan koteles meggy6zddni az ajanlati elemek megalapozottsagarol.

A szamitasi hiba javitisat kdvetden, az igy kapott vallalkozéi dij mértékére tekintettel, Kbt. 69. § alapjan az
ajanlatkeré felkéri az ajanlattevét, hogy adjon a Kbt. szerint indoklast az aranytalanul alacsonynak itélt
ellenértékre, amely indokldsban térjen ki kiilondsen a Kbt. 69. § (4) és (6) bekezdésében elbirtakra, kiiléndsen a (6)
bekezdés szerint az igénybevett élémunka-raforditas kdltségeire, az arképzés maodjara, amelybdl megallapithato,
hogy a vallalasa a gazdasagi ésszerlisséggel Osszeegyeztethet$, azaz a kért dijért az rentdbilisan kivitelezhetd.
Keérjiik tovabba, hogy térjen ki kiilén a mobilfalak anyag és dijtételeire.

Az ajanlattevd az indoklasadast a megadott hataridére nem teljesitette, azonban nyilatkozott arrél, hogy a szamitasi
hiba miatt nem tudja véllalni a szerzddésszer( teljesitést, igy az ajanlata nem felel meg az ajénlati felhivasbhan és a
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dokumentdcioban, valamint a jogszabalyokban meghatdrozott feltételeknek. Mindezekre tekintettel az ajanlattevé a
Kbt. 74. § (1) bekezdés €) pontja és a Kbt. 74. § (2) bekezdés a) pontja alapjan érvénytelen.

2. Partiskum-Bau Kft, 6753 Szeged, Kereszt u. 5.

Indoklds:

Az ajanlatok jogi-kozbeszerzési és miszaki-szakmai vizsgalatat kdvetden az ajanlatkérd hidnypdtlasra hivta fel az
ajanlattevét az alibbi tartalommal:

1. Csatolja a teljes ajanlatit elektronikusan, pdf. formatumban, a beadasnak megfelels formaban alairva, tovabbi a
kitB1t6tt, arazott koltségvetést xls. formdban is, CD-n!

2. Ajénlatdban nem csatolta a Kbt. 40. § (1) bekezdés szerinti nyilatkozatot. Kérjiik, hogy pétolja az ajanlatabol
hianyzo nyilatkozatot.

A hidnyp6tlasi felhivdsban megjeldlt hidnyossagok potlésat az ajanlattevd a megadott hataridére nem teljesitette,
igy az ajdnlata nem felel meg az ajanlati felhivasban és a dokumentdcioban, valamint a jogszabdlyokban
meghatdrozott feltételeknek, ezért az a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

11. @) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattev neve, cime, az ellenszolgéltatds Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: ) )
Berill Invest Befektetési és Epitési Kft. 6724 Szeged, Arviz u. 40.

Vallalkozéi dij nett6 20.435.824,-Ft
Tartalékkeret (5 %) 1.021.791,-Ft
27% AFA 5.793.556,-Ft
Villalkozéi dij brutté 27.251.171,-Ft

Ajanlat kivilasztasianak indoka: a legalacsonyabb dsszegli ellenszolgaltatist tartalmazo ajénlat.

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgéltatas Gsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:--
12.* A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe
venni:
a) A nyertes ajanlattevé ajanlatidban: épiiletgépészet — vizvezeték szerelés; elektromos munkék erds és gyengearam
b)* A nyertes ajanlatot koveto legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: --
13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szdzalékdt meghaladd mértékben
igeénybe venni kivant alvéllalkozé(k), valamint a kdzbeszerzésnek az a szdzalékos ardnya, amelynek teljesitésében a
megjelolt alvallalkozék kozre fognak miikddni:
a) A nyertes ajanlattevé ajanlatiban:
épiiletgépészet — vizvezeték szerelés: Forrai Gyula e.v.: 11%
elektromos munkak erds és gyengedram: Garai Lajos e.v.: 13 %
b) * A nyertes ajanlatot kévetS legkedvezibb ajanlatot tevé ajanlataban: -
14. * Az alkalmassig igazolasdban részt vev$ szervezetek, és azon alkalmasségi kdvetelmények megjelSlése,
amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet erdforrasaira (is) tAmaszkodik:
a) A nyertes ajanlattev ajanlataban: --
b)* A nyertes ajanlatot kovet$ legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban: --
15. @) A szerz6déskotési tilalmi idSszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdbnapja: 2014.07.04.
b) A szerzodéskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé napja: 2014.07.13.
16. Az Osszegezés elkészitésének idépontja: 2014.07.03.
17. Az &sszegezés megkiildésének idGpontja: 2014.07.03.
18.* Az dsszegezés modositasanak indoka: --
19.* Az sszegezés mbdositasanak idépontja: --
20.* A médositott dsszegezés megkiildésének id6pontja: --
21.* Az Gsszegezés javitisanak indoka: --
22.* Az §sszegezés javitasanak idépontja: --
23.* A javitott sszegezés megkiildésének idépontja: —
24 * Egyéb informéacidk: --

Ajénlatkers képviseldies cvmimALY GYVED! IRODA
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6722 Szeged, Gogol u. 6.
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