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9. melleklet a 92/2011. (XII. 30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajdnlatok elbirdlisdrol

1. Az ajanlatkérd neve és cime: Szegedi Tudomanyegyetem, 6720 Szeged, Dugonics tér 13.

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége: Szegedi Tudomanyegyetem TIOP-2.2.7-07/2F/2-2009-0008
kodszamu pdlyazatanak Kkeretében a Szent-Gyorgyi Albert Klinikai Kézpont részére 1. részajanlati
korben labor diagnosztikai eszkozok, automatik; 2. részajanlati korben labor és haematolégiai
eszkizok (tarolds és feldolgozas eszkozei); 3. részajinlati korben: terdpids aferezis késziilék
leszallitasa, lizembe helyezése és kapesolodo szolgaltatisok teljesitése. (42/Ny/2013/SZTE)

Mennyiség:
1. részajanlati kor: Labor diagnosztikai eszkiézék, automatak, ésszesen 9 db.
1 db Vérgaz/ion analizétor, magas tudasszint{i
1 db Vérgaz/ion analizétor, alacsony tudasszint{i
3 db Vércukormér6 (tesztcsikokkal)
1 db Sejtszamold automata
3 db Hemoglobinmér6
2. részajanlati kor: Labor és haematologiai eszkozok (tarolas és feldolgozas eszkozei), Gsszesen 9 db.
2 db Vérkészitmény hiits (+4°C, kb. 951, 35-40 vérzsak)
2 db Binokularis mikroszk6p
1 db Centrifuga, hiitheté
1 db Kryo tarolo rendszer
1 db Vérmelegits
2 db Centrifuga vérsavo centrifugélashoz
3. részajanlati kor: 1 db Terdpias aferezis késziilék

3. A valasztott eljaras fajtdja: a Kbt. IL rész XII. fejezet szerinti nyilt kozbeszerzési eljaras

4.* Hirdetmény nélkiilli targyaldsos eljaras esetén az eljards alkalmazédsit megalapozd koriilmények
ismertetése: --

5.* Hivatkozds az elOzetes Osszesitett tdjékoztatora, illetve az idGszakos el6zetes tajékoztatéra és
kdzzétételének napja: --

6. Hivatkozds az eljarast megindito, illetve meghirdetd hirdetményre (felhivisra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: TED: 2013/S  100-171300 (2013.05.25.), KE-8564/2013.
(2013.05.29.), korrigendum: TED: 2013/S 129-221305 (2013.07.05.), KE-10946/2013. (2013.07.08.)

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen, kivéve a 2. kor

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Xbt. 76. § (1) bekezdés d) pontja
szerinti eredménytelenségi esetben a kdzbeszerzésre tervezett anyagi fedezet dsszege, és annak megadasa,
hogy az mikor és milyen okbol keriilt elvonasra, 4tcsoportositasra:

2. részajanlati kor: a Kbt. 76. § (1) b) pontja alapjan (kizdrdlag érvénytelen ajanlatokat nyiijtottak be).

¢)* Az eredménytelen eljarast kévetéen indul-e Uj eljaras: igen

8. A benyjtott ajanlatok szadma (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként): 5 ajanlat, 5 részajanlat (1.
részajanlati kor: 1 részajanlat, 2-3. részajanlati kor: 2-2 részajanlat)

9. a) Az ¢rvényes ajanlatot tevOk neve, cime, alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési
szempont - az Osszességében legelSnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak részszempontjai - szerinti
tartalmi eleme, elemei (részajanlat-tételi lehetGség esetén részenként):

MEDTECH Kft. 1121 Budapest, Katvolgyi Ut 91/a.
3. részajanlati korben: Terapias aferezis késziilék )
Egydbsszegii ajanlati ar Ft: 12.000.000,-Ft + 3.240.000,-Ft AFA, brutt6 15.240.000,-Ft

Roche (Magyarorszag) Kft. 2040 Budadrs, Edison u. 1.
1. részajanlati korben: Labor diagnosztikai eszk6zdk, automatak
Egyisszegi ajanlati ar Ft: 13.365.000,-Ft + 27 % AFA (3.608.550,-Ft), brutté 16.973.550,-Ft

Ajanlattevok alkalmassaganak indoklasa: az Ajanlattételi felhivasnak, a Dokumentacionak €s a Kbt.-nek
megfelelden nyujtottdk be ajanlatukat. Az ajanlattevék megfeleltek az utolsé kettd lezart iizleti évben a
mérleg szerinti eredménnyel kapcsolatos elvarasnak, megfelel6 mértékii a kizbeszerzés tirgyabol szarmazo
arbevételiik, csatoltdk a referencianyilatkozatokat, a magyar nyelvi, fényképes termékleirast valamennyi
megajanlott termékre vonatkozoan illetve a megfeleldségi nyilatkozatokat vagy tanusitvanyokat. m
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bj** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezd tablazatba foglalva (részajanlattételi iehetdség
esetén részenként): --

c)** Az Gsszességében legelénydsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhaté pontszam also €s
felsé hataranak megadasa: -- '

d)** Az osszességében legel6nydsebb ajanlat kivalasztisa esetén annak a mddszernek (modszereknek) az
ismertetése, amellyel az ajanlatkér6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek
értékelése sordn a ponthatarok kdz6tti pontszamot: --

10. Az ervénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Bio-Science Kft. 1119 Budapest, Andor u. 47-49,

Indoklas:

Az ajanlatok jogi-kdzbeszerzési és miszaki-szakmai vizsgalatat kvetden az ajanlatkérd hidnypotlasra hivta

fel az ajanlattevét az alabbi tartalommal:
1. Az ajanlata 8-9. oldalain csatolt nyilatkozat 1. pontjdban, a Kbt. 40. § (1) a) pontja szerinti
nyilatkozatban, a kézbeszerzés azon részeként, amelynek teljesitéséhez alvallalkozét kivannak igénybe
venni, részajanlati kért jelol meg. E kérben az alvallalkozé altal elvégzett munkafolyamatok ismertetése
szilkséges, nem az érintett részajanlati koré. Kérjik, hogy hianypotlas keretében javitsa a hivatkozott
nyilatkozatot!
2. Az ajénlatkéré a Dokumentacié 3.2. M/1. pontjaban, a referenciaigazolasokkal kapcsolatban eléirta,
hogy legalabb 1-1 db binokuldris mikroszkép, Kryo tarolé rendszer szdllitdsat igazolni kell. Az ajanlatiban
csatolt referenciaigazolasokban rogzitett folyékony nitrogén tarold rendszer elnevezés nem feleltethetd meg
egyértelmiien a referencia kdrében kért Kryo tarolé rendszernek (ez egy fagyaszto-tarolo egységbél, egy
vezeérlésbol-utantSlté rendszerbdl, valamint a Nitrogén tartalybdl all). Kérjiik, hogy tegye egyértelmiivé,
hogy a referenciaként bemutatott szallitasok Kryo tarolo rendszer szallitdsat igazoljak vagy csatoljon mas,
az eldirasoknak megfelelo referenciaigazolasokat!
3. Az ajanlatkéré a Dokumentéacié 3.2. M/l. pontjdban rbgzitette a referenciaigazoldsok kotelezd
tartalmi elemeit, amelyek kozt szerepel a referenciat adé neve és telefonszdma is. E kérben a szerzédést
k6td masik fél (Robert Bosch Kft.) kapesolattartéjanak elérhetiségét sziikséges megadni, mivel az el&irt
adat a referenciamunka teljesitésének ellenbrizhetdségét szolgalja. Az ajanlata 25. oldalon csatolt
referencianyilatkozat nem tartalmazza az el6irt kételezo tartalmi elemet. Kérjiik, hogy p6tolja a hidnyt!
4. Az ajanlatkér6 a Dokumentécié IX. fejezetében eldirta, hogy az ajanlattevk kotelesek megadni a
megajanlott eszkOz gyartojat és tipusjelolését, tovabba a kézbeszerzési miiszaki leiras eszkéz specifikacios
melléklete szerinti tablazat kitoltésével adjanak olyan részletes miiszaki leirast, amelybSl a minimum
koveteiményeknek valé megfelelés megallapithaté. Az ajanlata 26., 29. és 30. oldalain taldlhaté
tAblazatokban az ajanlott paraméter oszlopban t6bb helyen nem konkrét paramétereket régzitenek, hanem
megismétlik az ,igen” jelolést. Kérjik, hogy hianypotlas keretében csatolja a hivatkozott tablazatok
eldirasok szerint kitoltott, konkrét paramétereket, jellemzdket tartalmazé véltozatait!
5. Az ajanlata 26. és 52. oldalain a vérkészitmény hiité tekintetében megadott tipusjel (KBBR 180C
(AC) nem teljesen egyezik az ajanlat 32-34. oldalain csatolt termékleirasban rogzitett tipusjellel (KBBR
180V AC). Kérjiik, hogy adjon felvilagositast az eltérés okdéra, illetve amennyiben sziikséges, csatoljon a
megajanlott tipushoz kapcsoldd6 fényképes termékleirast!
6. Az ajanlatkér6 a Dokumentacié 5.13. pontjaban elSirta, hogy az gjdniat nyelve magyar, minden
beadott iratnak legalabb az egyszerii magyar, az ajaniatievd altali felelGs forditasat csatolni kell. Kérjiik,
hogy hianypotlas keretében csatolja az ajanlata 55., 58-59. oldalain taldlhaté dokumentumok magyar
nyelvii forditasait!
7. A miiszaki tablazatban meghatarozott Nehézségi eré soron megadott értékbSl nem lehet
egyértelmiien eldonteni, hogy mire vonatkozik, a csatolt termékleirasban tGbb rotor is szerepel, melyeknél
meghatarozott maximalis nehézségi eré a tablazatban megadott értéktdl eltér. A Centrifuga, hiithet
esetében kérjiik nyilatkozatat, hogy a tablazatban megadott Nehézségi gyorsulas maximalis értéke mire
vonatkozik. Hatarozza meg a szallitandd rotor tipusat és az ehhez tartozé maximalis nehézségi erdt!
8. Az ajanlata 30. oldalan a vérmelegitd késziilék miiszaki ajanlatiban a ,h6mérséklet tartomanyban az
allitasi mértékre az ajanlott paraméter Igen, 0 fok; ugyanakkor a termékleirds szerint a 47. oldalon 0,5
fokos 1épésekben allithaté, amely megfelel az elvarasnak. Kérjiik, hogy adjon felvilagositast az eltérés
okara!
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A hidnypdtlasi felhivasban megjeldlt hianyossagok poétlasat az ajanlattevd a megadott hataridére nem
teljesitette, igy az ajanlata nem felel meg az ajanlati felhivasban és a dokumentéacioban, valamint a
jogszabilyokban meghatirozott feltételeknek. Ezért az a Kbt. 74. § (1) bekezdés €) pontja alapjan
érvénytelen, tekintettel arra, hogy egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a dokumentacioban,
valamint jogszabalyokban meghatarozott kovetelményeknek a fentiekben részletezettek alapjan.

Biotest Hungaria Kft. 2045 Térokbalint, Torbagy u. 15/A

Indoklas:

1. A grafikus és a képekkel torténd megjelenités nem ngyanaz. A grafikus lehet csak szoveges Gtmutatas is.
A grafikus sz6é a megjelenités modjara és nem a tartalmara vonatkozik. Grafikus: A megjelenitett kép nem
csak karaktereket tartalmaz, hanem a teljes képernydt betolté grafikus feliiletet definil, ahol a képpontokat
kiilon-kiilén kezeli. Barmilyen tipusu karakter illetve kép megjelenitheté a felbontas mértékében. Az
Ajanlattevé altal ajanlott berendezés képernydje tekintetében igy kijelenthetd, hogy grafikus, de nem
képeket, hanem csak szoveget mutat a megkiildott fotok alapjan. Nem egyenértéki a kért paraméterrel, igy
az nem felel meg a Dokumentacidban eldirtaknak, ezért a Kbt. 74. § (1) bekezdés ¢} pontja alapjan
érvénytelen

2. Az ajanlatkéré hianypétlasi felhivast adott ki az ajanlattevonek, amelyben felhivta a figyelmét azon
elGirasra, mely szerint az ajanlattevOknek a kozbeszerzési miiszaki leirds eszkoz specifikacios melléklete
szerinti tablazat kitoltésével olyan részletes miszaki lefrast kell adniuk, amelybél a minimum
kovetelményeknek vald megfelelés megallapithatd, azaz a tablazatnak tartalmaznia kell a konkrét
paramétereket, jellemzdéket. Az ajanlattevé az ajanlataban becsatolt tablazatban az ajénlott paraméter
oszlopban t6bb helyen nem konkrét paramétereket rogzitett, hanem megismételte az ,igen” jelolést. Az
ajanlattevé a hianypotlas keretében becsatolt tablazatban tovabbra is kovetkezetleniil, egyes sorokban a
kiirasnak nem megfelelGen toltdtte ki az érintett, ,,ajanlott paraméter” oszlopot. Az ,igen” jeldlés ,,van”
jelolésre torténd javitasa tovabbra sem felel meg a hivatkozott elirdsnak. Ugyan az ajanlatban és a beadott
hianypotlasban nagyrészt visszakereshetOk a kérdéses paraméterek leirasai, de egyrészt azok tablazatban
torténé rogzitése elbirds volt, masrészt maradt olyan miszaki jellemzd, amely biztositdsa a hidnypotlast
kovetben sem deriilt ki. ,,A kezelés adatainak eltirolasa, szilkség esetén visszakeresése” elfirds teljesitése
sem a tablazatbdl, sem a termékleirdsbol nem latszodik, csak a raszerelt nyomtatordl kézol informaciot az
ajanlattevS. Mindezekre tekintettel az ajanlata nem felel meg az ajanlati felhivasban és a dokumentéaciéban,

valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ezért az a Kbt. 74. § (1) bekezdés €) pontja alapjan
érveénytelen.

TS Labor Kft. 1047 Budapest, Attila u. 126.

Indoklés:

1. Az ajanlat miiszakilag nem megfeleld, tekintettel arra a vérsavéd centrifuga nem hiithetd, igy az nem
felel meg a Dokumentacidban elSirtaknak, ezért a Kbt. 74. § (1) bekezdés €) pontja alapjin érvénytelen.
Ajanlattevs e korben tett hivatkozasa az értékelésbe nem vonhatdé be. A kiiras feltétele volt az eszkoz
hithetGsége, a korben sem kiegészit6 tajékoztatds, sem korrigendum nem szilletett, igy a kiiras szerinti
miiszaki tartalom szerint kellett az ajanlatot benyijtani.

2. Ajanlatkér6 a hianypétlas 3. és 4. pontjaban irta elé a referencia meglétének a poétlasat, amelyre az
ajanlattevd ismételten sajat nyilatkozatban csatolt egy referenciatablazatot a hianypotlasa 4. oldalan, azonban
ez tovabbra sem tartalmazza a Kormanyrendelet altal el6irt azon tartalmi kdvetelményt, mely szerint a
teljesités az elbirdsoknak és a szerzédésnek megfeleléen tortént. Ennek hianyaban a sajat
referencianyilatkozat nem vonhaté be az értékelésbe. A kapacitast nyajtd szervezet referencidja, valamint az
ajanlat 16. oldalan csatolt referencia dsszesen értéke nem éri el a nettd 20 millié forintot, igy az ajanlat nem
felel meg az alkalmassagi minimumkévetelménynek, ezért az a Kbt. 74. § (1) bekezdés d) pontja alapjan
érvénytelen.

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgéltatds Ssszege €s ajanlata
kivalasztasidnak indokai:

1. részajanlati kor tekintetében: Roche (Magyarorszag) Kft. 2040 Budadrs, Edison u. 1.

Ellenszolgéltatas 6sszege:13.365.000,-Ft +27 % AFA (3.608.550,-Ft), brutté 16.973.550,-Ft

3. részajanlati kor tekintetében: MEDTECH Kift. 1121 Budapest, Kutvdlgyi at 91/a.
Ellenszolgaltatas 6sszege:12.000.000,-Ft + 3.240.000,-Ft AFA, brutt6 15.240.000,-Ft

(A



4

Ajanlatuk kivalasztasanak indoka: a legalacsonyabb dsszegli ellenszolgaltatast tartalmazo érvényes ajanlat

b)* A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezObb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgaltatas Osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: --
12.* A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:
a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban:
1. részajnlati kor tekintetében: Roche (Magyarorszag) Kft. 2040 Budadrs, Edison u. 1.: az ajanlattételi
dokumenticié VIII. Szerzédestervezet szerint a szallitando berendezés szallitasara, belizemelésére és teljes
kdra szervizelési tevékenység ellatasara
b)* A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatiban: -
13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékénck tiz szazalékat meghaladé mértékben
igénybe venni kivant alvéllalkoz6(k), valamint a kdzbeszerzésnek az a szézalékos ardnya, amelynek
teljesitésében a megjeldlt alvallalkozok kdzre fognak miik6dni:
a) A nyertes ajanlattev$ ajanlataban: --
b) * A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezEbb ajanlatot tevé ajanlataban: --
14. * Az alkalmassag igazolasdban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassagi kovetelmények
megjeldlése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet erdforrasaira (is) tamaszkodik: --
a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: --
b)* A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlatiban: --
15. a) A szerz6déskotési tilalmi idGszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdSnapja:

1. részajanlati kor tekintetében:-- (a Kbt. 124, § (8) a) pontja alapjén)

3. részajanlati kor tekintetében: 2013.09.27.

b) A szerz6déskotési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utols6 napja:
1. részajanlati kor tekintetében:-- (a Kbt. 124. § (8) a) pontja alapjan)
3. részajanlati kor tekintetében: 2013.10.06.

16. Az Gsszegezés elkészitésének id6pontja: 2013.09.26,
17. Az dsszegezés megkiildésének id6pontja: 2013.09.26.
18.* Az dsszegezés mddositasanak indoka: --

19.* Az bsszegezés modositasanak id6pontja: --

20.* A modositott Gsszegezés megkiildésének idépontja: --
21.* Az Gsszegezés javitdsanak indoka: --

22.* Az Gsszegezés javitdsanak idGpontja: --

23.* A javitott 6sszegezés megkiildésének id6pontja: --
24.* Egyéb informaciok: --




