9 melléklet g 9272011 (X1 30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbirdldsdrol

1. Az djc’mlatkc’]é neve és cfm(, Szcg;(,di 'T'udoménybg,yetem 6720 S?Gg:ed Dugponics lél 13,

felqutdSI kwxicie?em munkdinak Lel.;esnesme ker emlegsa!la;:)odasos el_|a1 as kcleiebcn

Mennyiség: Becsiilt értélk 12 honapra netté 400 millioé forint, amelytdl az ajanlatkérd — (minusz) 30%-kal eltérhet.

3. A viélasztott eljaras fajtaja: hirdetmény kozzétételével induld nemzeti eljardsrend szerinti keretmegéllapodasos
kozbeszerzési eljaras

4.* Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljards esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények ismertetése:--

5.* Hivatkozas az eldzetes Gsszesitett tdjékoztatora, ill. az iddszakos elézetes 1éjékozlatéla és kdzzétetelenek napja: --
6. Hivatkozas az eljarast megindito, illetve meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és kozzétételének/megkiildésének
napja: Kozbeszerzési Lrtesité: KIE-3527/2012. (2012.02.29)

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen

b)* Eredménytelen eljards esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1) bekezdés d) pontja szerinti
eredménylelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi fedezet dsszege, és annak megadasa, hogy az mikor és
milyen okbd! keriilt elvonasra, atcsoportositasra: --

¢)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e 0 eljaras: -

8. A benydjtott ajanlatok szdma (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként): 26 ajanlat

9. @) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az ériékelési szempont - az
Gsszesscgében legeldnydsebb ajanlat kivalasztdsa esetén annak részszempontjai - szerinti tartalmi eleme, elemei
(részajaniat- tételi lehetdscg esetén részenként):

1. BAUSZER I‘plto, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. 6782 Morahalom, Roszkei 0t 46,

Biralati szempont adata:

Ajéanlati ar:

Silyozott véllalkozéi rezsi oradi} 6sszesen nettd:  118.350,-Ft

AFA: 31.955,-Ft

Sulyozott vallalkozoi rezsi 6radij dsszesen bruttd: 150.305,-Ft

2. Berill Invest Befektetési és Epitési Kft. 6724 Szeged, Arviz u. 40.
Biralati szempont adata:

Ajanlati ar:

Stilyozott vallalkozoi rezsi éradij sszesen netto:  107.500,-Ft

AFA: 29.025,-Ft
Sulyozott vallalkozéi rezsi dradij 8sszesen bruttd: 136.525,-Ft

3. Bodrogi Bau Kft. 6800 Hodmezdévasérhely, Matyés u. 38.
Biralati szempont adata:

Ajénlati ar:

Stlyozott vallalkozoi rezsi oradij sszesen netté: 117.975,-Ft
AFA: 31.853,-Tt
Stlyozott vallalkozoi rezsi oradij 8sszesen bruttd: 149,828, -Ft

4. DELUT Epité és Banydszati K1t 6750 Algy8, Kastélykert u. 171.
Biralati szempont adata:

Ajanlati ar:

Su!yozott vallalkozbi rezsi éradij Gsszesen netté:  184.951,-Ft

AFA: 49.937,-I't
Sualyozott vallalkozdi rezsi 6radij dsszesen bruftd: 234.888,-Ft

5. Domonkos Laszlé Epitéipari és Kereskedelmi e.v. 6728 Szeged, Kereskedd koz 4.
Biralati srempont adata:

Ajantati ar:

Stlyozott vallalkozdi rezsi oradij dsszesen nettd:  112.940,-Ft

AFA: 30.494,-Ft

Stlyozolt vallalkozoi rezsi dradij 6sszesen bruttod: 143.434,-Ft

6. FERROKP Févallalkozé és SzerelGipari Zrt. 6725 Szeged, Kalvaria sgt. 87/B.
Biralati szempont adata:

Ajanlati ar;

Su]yozolt vallalkozai rezsi dradij Gsszesen nettd:  90.060,-Ft

AFA: 24.316,-Ft

Stlyozott véailalkozdi rezsi dradij 6sszesen bruttéd: 114.376,-Ft



7. GENEV Kft. 6723 Szeged, Debreceni u. 16/B.
Biralati szempont adata:

Ajénlati 4r;
Stlyozott vallalkoz6i rezsi éradij Ssszesen nettd: 179.400,-Ft
AFA: 48.438,-Ft

Stlyozott vallalkozoi rezsi 6radij 6sszesen bruttd: 227.838,-Ft

8. Gesztelyi Epitéipari Szolgaltat6 és Kereskedelmi Zrt. 1158 Budapest, Ady Endre u. 40.
Birélati szempont adata:

Ajanlati ar:
Qﬁiyozott véllalkozdi rezsi 6radij dsszesen netté:  113.400,-Ft
AFA: 30.618,-Ft

Stilyozott véallalkozdi rezsi 6radfj dsszesen bruttd: 144.018,-Ft

9. HPQ PLUS Kft. 6720 Szeged, Arany Janos u, 7.
Birdlati szempont adata;

Ajénlati ar:
Sulyozott vallalkozdi rezsi dradij dsszesen nett6: 108.600,-Ft
AFA; 29322 -Ft

Stlyozott vallalkozoi rezsi éradij dsszesen brutté: 137.922,-Ft

10. H.V.C. Kft. 6729 Szeged, Moszkvai krt. 30.
Birdlati szempont adata:

Ajénlati 4r:
Sulyozott vallalkozdi rezsi oradfj Gsszesen netté: 108.240,-Ft
AFA: 29.225,-Ft

Sulyozott vallalkozéi rezsi dradfj dsszesen brutté: 137.465,-Fi

11. KESZ £pfté és Szereld Zrt. 6722 Szeged, Gutenberg u. 25-27,
Biralati szempont adata:

Ajénlati ar:
Stlyozott vallalkozoi rezsi 6radij Gsszesen netté:  91.941,-Ft
AFA: 24.824,-Ft

Sulyozott véllalkozdi rezsi 6radij Gsszesen brutté: 116.765,-Ft

12, KIPEXTEAM ﬁzemeltetﬁ-ép. ¢s Rendezvényszerv. Zrt. 1106 Budapest, Jaszberényi Gt 24-36.
Biralati szempont adata:

Ajénlati ar;
Stlyozott véllalkozdi rezsi dradij 6sszesen nefté:  98.180,-Ft
AFA: 26.509,-Ft

Sulyozott vallalkozoi rezsi 6radij Ssszesen brutté: 124.689,-Ft

13. Modinvest Epitéipari- Beruhazé- és Kereskedelmi Kft. 6400 Kiskunhalas, Kéve u. 39,
Biralati szempont adata:

Ajanlati 4r;
Stlyozott vallalkozdi rezsi dradij Ssszesen nettd; 140.600,-Ft
AFA; 37.962,-Ft

Sulyozott vallalkozdi rezsi 6radi) Ssszesen brutté: 178.562,-Ft

14. Modus Vivendi Kft, 6237 Kecel, Vasat u. 36,
Birilati szempont adata:

Ajénlati 4r:
Stlyozott véllalkozoi rezsi 6radij 6sszesen nettd; 126.620,-Ft
AFA: 34.187,-Ft

Sulyozott vallalkozdi rezsi dradij dsszesen brutté: 160.807,-Ft

15. Partiskum-Bau Kft. 6753 Szeged, Kereszt u. 5.
Birdlati szempont adata:

Ajanlati ar:
Stlyozott vallalkozoi rezsi 6radfj sszesen nettd: 110.600,-Ft
AFA: 29.862,-Ft

Sulyozott vallalkozdi rezsi 6radfj Osszesen bruttd: 140.462,-Ft



16, Prim Lpfté Kft. 1083 Budapest, lliés u. 17. fsz. 2.
Biralati szempont adata:

Ajanlati ar:
Stlyozott véllalkoz6i rezsi 6radij dsszesen nettd: 109.330,-Ft
AFA: 29.519,-Ft

Stlyozott vallalkozdi rezsi 6radij Ssszesen bruttd: 138.849,-Ft

17. Prioritds Epit6- Szereld, Kereskedelmi és Szolgltats Kit. 6728 Szeged, Dorozsmai 0t 48,
Biralati szempont adata:

Ajénlati ér:
Sulyozott véallalkoz6i rezsi dradij Gsszesen netté: 116.460,-Ft
AFA: 31.444,-Ft

Sulyozott vallalkozdi rezsi éradij Gsszesen bruttd: 147.904,-Ft

18. SZESZ-Gesztor Kft. 6726 Szeged, Fé fasor 55/B.
Biralati szempont adata:

Ajénlati 4r:
$1’11yozott véllalkoz6i rezsi 6radlj dsszesen netté:  86.900,-Ft
AFA: 23.463,-Ft

Stilyozott vallalkozéi rezsi éradij Ssszesen brutté: 110.363,-Ft

19. T-Invest *91 Kft. 6724 Szeged, Osz u. 11.
Biralati szempont adata:

Ajénlati 4r:
Stlyozott vallalkozdi rezsi 6radij 6sszesen netté: 109,020,-Ft
AFA: 29.435,-Ft

Sulyozott véllalkozdi rezsi 6radfj dsszesen bruttd: 138.455,-Ft

20. Vortex Epité Epitdipari és Generalkivitelezé Kft. 1116 Budapest, Epitész u. 8-12.
Birilati szempont adata;

Ajédnlati 4r:
Stlyozott vallalkozdi rezsi dradij Gsszesen netté: 124.570,-Ft
AFA: 33.634,-Ft

Sulyezott véallalkozoi rezsi éradij Ssszesen brutté: 158.204,-Ft

Ajinlattevfk alkalmassigdnak indoklisa: az Ajanlattételi felhivasnak és a Kbt-nck megfeleléen nyujtottik be
ajanlatukat. Az ajanlattevék megfeleltek az utolso kettd lezart iizleti évben a mérleg szerinti eredménnyel kapcsolatos
elvarasnak, megfelel6 mértékii az Arbevételik illetve kbzbeszerzés targyabol szérmazéd arbevételik, csatoltak a
referencianyilatkozatokat illetve igazoltak a megkévetelt szakember rendefkezésre allasat.

b)** Az a) pont szerinti ajinlatok értékelése a kdvetkezd téblézatba foglalva (részajanlattételi lehetSség esetén
részenként); --

¢)** Az Gsszességében legelénydsebb ajénlat kivalaszidsa esetén az értékelés soran adhaté pontszim alsé &s felsé
hatdrinak megaddsa: --

d)** Az Gsszességében legeldnydsebb ajinlat kivalasztisa esetén annak a modszernek (médszercknek) az ismertetése,
amellyel az ajinlatkéré megadta az ajénlatok részszempontok szerinti tartalmi clemeinek értékelése sordn a
ponthatirok k&z6tti pontszadmot: --

10. Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Batki ¢és Tarsa Kft, 6724 Szeged, Rokusi krt. 30,

Indoklas:

Az gjanlatok jogi-kézbeszerzési és miliszaki-szakmai vizsgélatat kovetSen az ajanlatkérd hidnypotlésra ilietve indoklas
adésra hivta fel az ajénlattevét az alédbbi tartalommal:

1. Ajanlata 20. oldalan tett nyilatkozata ,,magasépitési munkakrél” ad informaciét, ez nem felel meg a P/2. pontban
eldirt alkalmassagi minimumkovetelményeknek, mivel az elbirds a vizsgilt években a teljes drbevételt és az
€pitdipari kivitelezési munkdra vonatkozd drbevételt tartalmazd nyilatkozat volt, pétolja a hianyt!

2. Ajanlata 21. oldalén bemutatott referencia szerinti kivitelezés nem tartalmazott gépészeti munkét, az ajanlata 22,
oldalan bemutatott referencia nem tartalmazott elektromos munkat, fgy az M/1. elsé fordulata kérében nem
értekelhet6k. Az M/1. mésodik fordulata kérében mindkeét referencia megfeleld, de azok egyiities ériéke sem éri el a
neitd 400 mulli¢ forintot. Poétolja a hidnyt mindkét referencia elbirdsa korében az elbirt formai és tartalmi
kivetelmények szerint!

Indoklaskérés az ardnytalanul alacsony drra:

A Kbt. 69. § alapjan az ajanlatkér§ az ellenérték vizsgélatakor koteles indoklast kérmi az ajanlattevitsl, amennyiben az
ellenszolgaltatist arinytalanul alacsonynak mindsiti. Az ajanlatkéré az indokolas és a rendelkezésére 116 iratok
alapjan koteles meggy8z6dni az ajénlati elemek megalapozotisagardl.
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Az ajinlattevé adjon a Kbt. szerint indokldst az arinyialanul alacsonynak itélt ellenértékre, illetve az ellenértéket
megalapozé ataldnydijak kéziil a legalacsonyabb mértékii atalanydijra, amely indoklasban térjen ki kiilonosen a Xbt.
69. § (4) €és (6) bekezdéseben elbirtakra, kiildndsen a (6) bekezdés szerint az igénybevett el8munka-raforditas
kbltségeire. Az indoklésa sordn vegye figyelembe a kitelezd legkisebb munkabér (minimélbér) és a garantalt
bérminimum megéllapitasérol szélo 298/2011. (XIL22.) Korm, rendelet el6irdst, valamint az Epitéipari Agazati
rezsioradi] szdmitdsokat.

A hidnyp6tlasi felhivdsban a 2. pontban megjelolt hidnyossagokat az ajanlattev$ a megadott hataridére nem pétolta,
melyre tekintettel az ajénlata nem felel meg az ajdnlati felhivisban és a dokumenticidéban, valamint a
Jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek, ezért az a Xbt. 74. § (1) bekezdés ¢) pontja alapjan érvénytelen,

Erdei-General Kft. 4130 Derecske, Lehel u. 10.
Indoklis:
Az ajanlatok jogi-kizbeszerzési és miszaki-szakmai vizsgalatat kdvetben az ajénlatkérd hisnypétidsra hivia fel az
ajdnlattevét az aldbbiakban részletezett tartalommal;
1. Ajanlata 50. oldalén csatolt nyilatkozat alapjin a pénziigyi alkalmassdgnak és a miszaki alkalmassdg kozil a
referenciénak és a szakember el6irasnak is Ggy kivan megfelelni, hogy kapacitdst ny(jté szervezetet von be. Erre
tekintettel a Kbt. 55. § (5)-(6) bekezdése és a Dokumentéci6 3.3. pontjaban régzitettek az irdnyadék, amely alapjén:
- meg kell jeldlni az ajdnlatban ezt a szervezetet és az elidrdst mepginditd felhivas vonatkozd pontidnak
megjeldlésével azon alkalmassagi kovetelményt (kdvetelményeket), melynek igazoldsa érdekében az ajinlattevd
ezen szervezet erbforrdsdra (is) tdmaszkodik (pl. felhivas 3.1 P/2. pont - drbevétel)
- & kapacitdsait rendelkezésre bocsdtd szervezet tovabba koteles nyilatkozni, hogy a szerz6dés teljesitéséhez
szlikséges erdforrasok rendelkezésre Allnak majd a szerz6dés teljesitésének idGtartama alatt.
- az ajanlattevé a Kbt. 55. § (6) a) vagy b) pontia alapjan nyilatkozzon a rendelkezésre bocsatott eréforrasnak a
szerzGdés teljesitése sordn tényleges igénybevételének modjardl (pl. alvallalkozd), illetve hogy milyen médon
vonja be a teljesités sordn, amely lehet6vé teszi e mds szervezet szakmai tapasztalatdnak felhaszndldsat a
szerzddés teljesitése soran.
- @ kapacitdsait rendelkezéste bocsatd_szervezet a Kbt. 55. § (6) ¢} pontja alapidn nyhjtsa be nyilatkozatat,
amelyben ¢ mas szervezet az ajénlatlevd fizetésképtelensége esetére kezességet vallal az ajanlatkérd mindazon
kéranak megtéritésére, amely az ajanltatkérst az ajdnlattevs teljesitésének elmaradésdval vagy hibas teljesitésével
Gsszefiiggéshen érte, &s amely mas biztositékok érvényesitésével nem tériilt meg,
Amennyiben az ajénlatdban megjelSlt szervezetet alvillalkozdként vonja be, tigy a Kbt. 40. § (1) bekezdés a) pontia
szerinti, a Dokumentécié 3. szdmi melléklet szerinti nyilatkozatot is ennek megfeleléen nyiijtsa be. Emellett a
kapacitast nyjto szervezetnek az alkalmassag el@irdsat a P/2. pont szerint teljes kértien be kell nydjtani, tehat arrdl
nyilatkoznia kell.
Potolja a hidnyt a fenti elé{rasok szerint!
2. Ajanlataban nem csatolta az M/2. kérében bemutatott szakemberrd! az 4ltala alairt énéletrajzot, pétolja a hidnyt!
A hidnypétldsi felhivisban megjel6lt hidnyosségokat az ajanlattevé a megadott hatdridére nem pétolta, melyre
tekintettel az ajdnlata nem felel meg az ajinlati felhivisban és a dokumentéciéban, valamint a jogszabdlyokban
meghatdrozott feltételeknek, ezért az a Xbt. 74, § (1) bekezdés ) pontja alapjan érvénytelen.

KER-MOL Ingatlanforgalmazé és Szolgiltaté Bt, 6120 Kiskunmajsa, Kélvariau. 21/C.
Indoklas:
Az ajanlatok jogi-kOzbeszerzési és miszaki-szakmai vizsgdlatat kovetden az ajanlatkéré hidnypétldsra illetve indoklés
adasra hivta fel az ajénlattevét az aldbbi tartalommal:;
1. Ajanlata 5. oldaldn az 1. szdmu minta szerint csatolt nyilatkozata hidnyos, nem tett nyilatkozatot a minta 2. pontja
szerint az 56. § (1) bekezdés k) pont ke) alpont és a pénzmosasrol sz616 térvény alapjén, pétolja a hidnyt!
2. Ajanlataban nem nyilatkozott a P/2. alapjan az arbevételrdl, pétolja a hidnyt! Amennyiben az &rbevétel
vonatkozasdban ~ ajénlata 12. oldalén tett nyilatkozata alapjén - gy kivan megfelelni, hogy kapacitést nywjté
szervezetet von be, Erre tekintettel a Kbt. 55. § (5)-(6) bekezdése és a Dokumentdcid 3.3. pontjaban rogzitettek az
irdnyadok, amely alapjan:
- meg kell jeldlni az ajanlatban ezt a szervezetet és az_elidrdst mepinditd felhivis vonatkozé pontjdnak
megjelilésével azon alkalmassagi kovetelményt (kdvetelményeket), melynek igazolésa érdekében az ajanlatteve
ezen szervezet erbforrasira (is) témaszkodik (pl. felhivas 3.1 P/2. pont — drbevétel)
- g kapacitdsait rendelkezésre bocsitd szervezet tovabba koteles nyilatkozni, hogy a szerzidés teljesitéséhez
szikséges eréforrasok rendelkezésre Allnak majd & szerzbdés teljesitésének iddtartama alatt,
- & kapacitasait rendelkezésre bocsdtd szervezet a Kbt. $5. § (6) ¢) pontja_alapjan nydjtsa be nyilatkozatat,
amelyben e mis szervezet az ajanlattevd fizetésképtelensége esetére kezességet vallal az ajanlatkérd mindazon
kardnak megtéritésére, amely az ajdnlatkérét az ajanlattevé teljesitésének elmaradisival vagy hibis teljesitésével
Osszefiiggésben érte, és amely mds bizfositékok érvényesitésével nem tériilt meg.

oA
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Az ajénlata 6. oldaldn ezen szervezeteket alvallalkozénak mutatta be, ezen szervezetek biziosithatjak a
kapacitisukat. Bmellett a kapacitést nytjté szervezetnek az alkalmassag eléirdsat a P/2. pont szerint teljes koriien
be kell nydjtani, tehat arrdl nyilatkommia kell.
Pétolja a hidnyt a fenti el6irisok szerint!
3. Ajénlatdban becsatolt referencidk korében az aldbbiak szerint potolja a hidnyokat:
3.1. Ajanlata 14., 15., 16. oldalan csatolt referencidban nem adta meg az informaciét nyGjté személy nevét és
telefonszamat / elérhetGségét.
3.2. Ajénlata 15. oldalén csatolt referencidban nincs megjeldlve, hogy az ajénlattevé milyen szakdgat vagy
tevékenységet végzed, igy nem értékelhetd befejezett teljesitésként arra tekintettel, hogy a ,beruhizas
folyamatban” kitétel szerepel az igazoldsban. Hidnyp6tlds sordn adja meg az ajanlattevé altal teljesitett szakdgat
és tegye egyértelmiivé, hogy az 4ltala végzett kivitelezés befejez8dott.
3.3, Ajénlata 20. oldalan bemutatott referencia nem tartalmazza a teljesitett szakégakat, a teljesités helyét (a
szakdgak hidnyiban a teljesitési hely hidnypétlasa utin is csak az M/1. mésodik fordulata kdrében vehetd
figyelembe)
34. Ajénlata 22.0ldalin bemutatott referencidban olyan kivitelezést mutat be, amely tartalmazoft tér és
utcarekonstrukeidt, kerékparit épitést, azonban ezek ellenértéke a teljes ellenériéken beliil nem killoniil el, igy
nem allapithaté meg az épiilet feldjitasi és/vagy épitése kivitelezésének ellenértéke, illetve a referencia nem
tartalmazza a végezett szakdgak felsorolasdt sem (igy az M/L. els6 fordulata kdrében még az ellenérték
megbontisara vonatkozé hiinypdtlas utdn — a szakagak felsoroldsa nélkil — nem vehetd figyelembe). Potolia a
hidnyt az ellenérték olyan megboniasival, amely alapjan az alkalmassag minimumkdvetelményénél szimitandd
cllenérték elkiilonil!
3.5. Ajdnlata 20, 21. és 22. oldalén olyan szervezet referencidjat mutatja be, amelyet alvailalkozéként jelolt
meg. Az el8irt alkalmassdgi kévetelményeknek a Kbt. 55. § (5)-(6) bekezddse szerinti szervezetek (személyek)
kapacitasira tAmaszkodva is megfelelhet, ebben az esetben a Kbt. fent hivatkozott pontja és a Dokumentacié 3.3.
pontjaban rigzitettek az irAnyaddk, amely alapjan:
- meg kell jelolni az ajénlatban ezt a szervezetet £s az eljardst megindité felhivés vonatkozo pontidnak
megjeldlésével azon alkalmassagi kdvetelményt (kbvetelményeket), melynek ipazolsa érdekében az ajinlattevd
ezen srervezet erdforrasira (is) tAmaszkodik (pl. felhivas 3.2 M/1. pont — referencia)
- @ kapacitasait rendelkezésre bocsdtd szervezet tovabbd koteles nyilatkozni, hogy a szerzddés teljesitéséhez
szitkséges erbforrdsok rendelkezésre dllnak majd a szerz8dés teljesitésének id6tartama alatt.
Pétolja a hidnyt a fenti elbfrdsok szerint!
4, Az elSirt alkalmassigi kdvetelményeknek a Kbt. 55. § (5)-(6) bekezdése szerinti szervezetek (személyek)
kapacitasara tdmaszkodva kivan megfelelni, hiszen az ajanlata 23, oldalin bemutatott szakember nem az ajdnlattevd
tagja, munkavéllaldja vagy cégvezetGje. Amennyiben az ajénlattevd az alkalmasség igazoldsdra mas gazdaségl
szervezet erdforrdsaira tAmaszkodik, ugy ez esetben a Kbt. fent hivatkozott pontja és a Dokumentécié 3.3. pontjédban
rogzitettek az irdnyaddk, amely alapjén:
- meg kell jeldlni az ajénlatban ezt a szervezetet és az eljdrdst mepindité felhivas vonatkozd pontjdnak
megjeldlésével azon alkalmassagi kvetelményt (kbvetelményeket), melvnek igsazolasa érdekében az ajanlattevd
ezen szervezet er8forrisara (is) timaszkodik (pl. felhivds 3.2 M/2. pont — szakember)
- a_kapacitdsait rendelkezésre bocsdtd szervezet tovabbé kételes nyilatkozni, hogy a szerz8dés teljesitéséhez
sziikséges erdforrdsok rendelkezésre Allnak majd a szerz8dés teljesitésének idStartama alatt.
Poétolja a hidnyt a fenti el6irdsok szering!
Indoklaskérés az ardnytalanul alacsony drra:
A Kbt. 69. § alapjén az ajanlatkérd az ellenérték vizsgélatakor kételes indoklast kémi az ajanlattevotdl, amennyiben az
ellenszolgaltatdst ardnytalanul alacsonynak mindsiti, Az ajinlatkéré az indokolds és a rendelkezésére all6 iratok
alapjan kételes meggy6ztdni az ajanlati elemek megalapozottsagardl.
Az ajinlattevé adjon a Kbt. szerint indokldst az ardnytalanul alacsonynak itélt ellenértékre, illetve az ellenéricket
megalapozd atalanydijak koziil a legalacsonyabb mértékd Atalanydijra, amely indoklésban {érjen ki killondsen a Kbt
69. § (4) és (6) bekezdéséhen elbirtakra, killdndsen a (6) bekezdés szerint az igénybevett eldmunka-raforditas
kbltségeire. Az indoklisa sordn vegye figyelembe a kotelezd legkisebb munkabér (miniméalbér) és a garantalt
bérminimum megallapitasardl szold 298/2011. (X11.22.) Korm. rendelet el6irdsat, valamint az EpitSipari Agazati
rezsidradij szamitdsokat.
A hidnypétlasi felhfvasban megjeldit hidnyosségokat az ajanlatievé a megadott hatéridére nem pobtolta, melyre
tekintettel az ajénlata nem felel meg az ajénlati felhivisban és a dokumenticiéban, valamint a jogszabdlyokban
meghatdrozott feltételeknek, ezért az a Kbt. 74. § (1) bekezdés €) pontja alapjén érvénytelen.
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Nagy Imre és Epitész Térsai Kft, 1027 Budapest, Frankel Led u. 20.
Indoklas:
Az gjénlatok jogi-kOzbeszerzési és milszaki-szakmai vizsgélatat kévetfen az ajénlatkéré hidnypotlasra hivia fel az
ajénlattevit az alabbiakban részletezett tartalommal:
1. Ajanlata 25. oldalin csak a kozbeszerzés thrgya szerinti drbevételre tesz. nyilatkozatot, pbtolja a hidnyt a teljes
arbevételre vonatkozo nyilatkozat benyujtasdval!
2. Ajénlatiban beosatolt referenciék korében az alabbiak szerint pétolja a hidnyokat:
2.1. Ajénlata 26-27. oldaldn csatolt Osszesit§ tdbldzat nem tartalmazza csak a megrendeld nevét, a munka
megnevezését és az ellenértéket, igy az tartalmilag nem felel meg az M/1, pontban eléirt el6irdsnak, tovibba a
hifnyokon t0l nem is nyilatkozati forméaban keriilt csatoldsra. Pétolja a hidnyt az Osszes eldirt kévetelmény
benyujtasdval.
2.2. Ajanlata 28., 32. oldal4n csatolt referencia az ajénlattételi felhivas feladasaté] visszafele szdmolt 60 hénapon
tuli, gy a birdlatba nem vonhatd be.
2.3, Ajanlata 30, 31,, 35, 36., 37, 39,, 40,, 42., 45., 48., 49. oldalén csatolt referencia nem tartalmazza, hogy a
teljesités az ,eléirdsoknak megfeleléen” tértént, potolja a hidnyt!
2.4. Ajanlata 33. oldaldn csatolt referencia nem tartalmazza a teljesités idejét az eldirt részletezettségpel (év, hé),
nem tartalmazza a teljesfiés helyét, a szerz6dést kot masik fél részérél informdceidt nyhjtd személy nevét,
telefonszamat/elérhet8ségét,
2.5. Ajénlata 35,, 36., 38., 40. oldal4n csatolt referencia nem tartalmazza a szerzdést kité masik fél részérdl
informécidt nyhjté személy telefonszdmat/elérhetdségét, illetve a 38. oldalon csatolt referencia esetében a
referencidt nyté személy nevét sem.
2.6. Ajénlata 34. oldalin csatolt referencisban a gépészeti és elektromos munkék nem keriltek feltlintetésre, igy
azt csak az M/1. mésodik fordulata kdrében vonhatd be az értékelésbe. Amennyiben ezen szakdgak kivitelezését
is az ajénlattevd végezte, Ggy hidnypéildsban csatolja az ezt igazold referencianyilatkozatot!
A hiénypétldsi felhivasban megjeldlt hidnyossagokat az ajanlattevé a megadott hatdridére nem pétolta, melyre
tekintettel az ajanlata nem felel meg az ajdnlati felhivisban és a dokumentdcidban, valamint o Jogszabdlyokban
meghatdrozoit feltételeknek, czért az a Kbt. 74. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen.

PLUSZ Epité Kft. 6753 Szeged, Berettyd u. 2.

Indokl4s:

Az ajénlatok jogi-kdzbeszerzési és miiszaki-szakmai vizsgdlatdt kévetben az ajénlatkéré hianypotlésra hivta fel az
ajanlattevét az alabbiakban részletezett tartalommal:

[. Ajénlata 23. oldaldn a 2009. és 2010. évre vonatkozé teljes 4rbevétele nem egyezik a becsatolt beszdmold
adataival, illetve a 2009. évi teljes Arbevétel a kbzbeszerzés tirgya szerinti 4rbevételnél keriilt feltiintetésre.
Hianypotlasban oldja fel az ellentmondés a megfelelé adatokra vonatkozé nyilatkozat benytjtasaval!

2. Ajanlata 26. oldaldn csatolt referencia sajat beruhdzésra vonatkozik, amely nem értékelheté referenciaként, hiszen
nincs szerzGdést kotd masik fél és nincs eflenérték sem, igy a biralatba nem vonhatd be,

- 3. Ajénlata 24-25. oldalain a sajét referencianyilatkozat, a 27. és 28. oldalan csatolt referencia nem tartalmazza, hogy
a teljesités az ,.eldirdsoknak €s a szerz8désnek megfelelen” tértént, pétolja a hidnyt! Ezen tilmenden a 28. oldalon
csatolt referencia nem tartalmazza azt, hogy a kivitelezés sorn elekiromos szakgi munkék is clvégzésre keriiltek, igy
az M/1. els6 fordulata szerinti alkalmassagi kdrben nem értékelhetd, pétolia a hidnyt!

4. Ajénlata 24-250ldalén bemutatott referencia 1. sordban olyan kivitelezést mutat be, amely tartalmazott
térbetonozési munkékat is, azonban ezek ellenértéke a teljes ellenértéken beliil nem kiilomiil e, {gy nem allapithatd
meg az cplilet felujitasi és/vagy épitése kivitelezésének ellenértéke. Pétolia a hidnyt az ellenérték olyan
megbontéséval, amely alapjdn az alkalmassig minimumkévetelményénél szdmitandé ellenérték elkiiléniil!

A hianypétlasi felhivasban megjeldlt hidnyossdgokat az ajanlattevd a megadott hatdridére nem potolta, melyre
tekintettel az ajanlata nem felel meg ay ajdnlati felhivisban és a dokumentdcicban, valamint a jogsiabilyokban
meghatdrozott feltételeknek, czért az a Kbt. 74, § (1) bekezdés e) pontja alapjén érvénytelen.

Schlosser-Bau Kft. 6725 Szeged, Tompai kapu 2-1.
Indokl4s:
Az ajanlatok jogi-kbzbeszerzési és miiszaki-szakmai vizsgalatdt kévetden az ajanlatkérd hidnypdtldsra hivia fel az
ajanlattevét a kdvetkezd tartalommal:
1. Ajanlata 20, oldaldn a 2009, és 2010. évre vonatkozd teljes &rbevétele nem egyezik a becsatolt beszamold
adataival. Hidnyp6tlasban oldja fel az ellentmondés a megfelels adatokra vonatkozo nyilatkozat benydjtaséval!
2. Ajanlata 21. oldaldn csatolt referenciaigazolas tamfal épitésére vonatkozik, az nem épiilet, {gy a biralatba nem
vonhat6 be. Emellett ajénlata 22-23. oldalain csatolt referencia az M/1. mésodik fordulata kérében, mig ajéntata 24.
oldalan csatolt referencia az M/1. mindkét fordulata kdrében értékelhets, azonban az el8int alkalmassdgi minimumot
cgytk fordulat esetében sem éri el. Pétolia a hidnyt az Ssszes eldirt formai és tartalmi kbvetelmény szerinti
referenciaigazolds benyljtasavall '

Uy
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A hidnyp6tlasi felhivasban megjeldlt hidnyossagokat az ajanlattevé a megadott hatéridére nem pétolla, melyre
tekintetiel az ajanlata nem felel meg ar ajdnlati felhivdsban és a dokumentdcidban, valamint a jogszabdlyokban
meghatdrozott feltételeknek, czért nz a Kbt. 74. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen.

11. a) Eredményes eljirds esetén a nyertes ajanlattevd neve, clme, az cllenszolgaltatis Ssszege és ajénlata
kivélasztasanak indokai:

1. SZESZ-Gesztor Kift. 6726 Szeged, F6 fasor 55/B.
Ellenszolgéltatds dsszege:

Stlyozott véallalkozdi rezsi éradij 8sszesen nettd:  §6.900,-Ft
ATA: 23.463,-Ft
Sulyozott véllalkozéi rezsi oradfj dsszesen brutté: 110.363,-Ft

2. FERROKP Févillalkozo és SzerelSipari Zrt. 6725 Szeged, Kalvaria sgt. 87/B.

Ellenszolgaltatas Osszege:
Stilyozott vallalkozdi rezsi dradij Osszesen nettd:  90.060,-Ft
AFA: 24.316,-Ft

Sulyozott vallalkozdi rezsi 6radi) Ssszesen bruttd: 114.376,-Ft

3. KESZ Epit6 és Szerel§ Zrt, 6722 Szeged, Gutenberg u. 25-27.
Ellenszolgiltatas Gsszege:

Stilyozott vallalkoz6i rezsi 6radij 6sszesen neltd:  91.941,-Ft
AFA: 24.824 -Ft
Stlyozott vallalkoz6i rezsi 6radij Gsszesen bruttd: 116.765,-Ft

4. KIPEXTEAM Uzemeltet6-6pité és Rendezvényszervezé Zrt. 1106 Budapest, Jaszberényi 0t 24-36.
Ellenszolgéitatas Gsszege:

Stlyozott villalkozoi rezsi éradij Ssszesen nettd:  98.180,-Ft

AFA: 26.509,-Ft

Sulyozott vallalkozdi rezsi Gradij bsszesen bruttd: 124,689,-Ft

5. Berill Invest Befektetési és Epitési Kit. 6724 Szeged, Arviz u. 40.
Ellenszolgéltatas Osszege:

Sulyozott vallalkozdi rezsi Oradij Ssszesen nettd:  107.500,-Ft

AFA: 29.025,Ft
Stilyozott vallalkozoi rezst 6radij 6sszesen bruttd: 136.525,-Ft

6. H.V.C. Kft. 6729 Szeged, Moszkvai k. 30.
Ellenszolgaltatis Gsszege:

Stlyozott vallalkozbi rezsi dradij dsszesen nettd:  108.240,-Ft
AFA: 20.225,-Ft
Sulyozott vallalkozéi rezsi dradij dsszesen bruttd: 137.465,-Ft

7. HPQ PLUS Kft. 6720 Szeged, Arany Jénos u. 7.
Ellenszolgaltatds Gsszege:

Stlyozott véllalkozdi rezsi Gradij Gsszesen nettd: 108.600,-Ft
AFA: 29.322,-Ft
Stulyozott véllalkozdi rezsi oradij Gsszesen bruttd: 137.922,-Ft

8. T-Invest *91 Kft. 6724 Szeged, Osz u. 11.
Ellenszolgaltatis dsszege:

Sulyozott véllalkozdi rezsi éradfj Osszesen netté: 109.020,-Ft
AFA: 29.435,-Ft
Sulyozott vallalkozoi rezsi 6radfj Ssszesen bruttd: 138.455,-Ft

Aj#dnlataik kivilasztisdénak indoka: a legalacsonyabb Gsszepll ellenszolgdltatast tartalmazd ajanlatok.

b A nyertes ajdnlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgdliatds Osszege és ajanlata
kivélasztasdnak indokai: --

12.*% A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvillalkozét kivan igénybe
venni: ‘

a) A nyertes ajanlattevé ajénlataban:

FERROEP Fdévillalkozé és Szereléipari Zrt. 6725 Szeged, Kélvéria sgt. 87/B.. épit6mesteri munkak,
épliletgépészet, elektromos szerelés

KESZ Epit§ és Szerelé Zrt, 6722 Szeged, Gutenberg u. 25-27.: foldmunka, sfkalapozas, helyszini beton munka
(részfeladatok), épitémesteri munkék, dcs-tetdfedd-badogos munkdk, épitész szakipari mwnkdk, asztalos munka, %
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epilletgépészeti részfeladatok (viz, gz, fiités, légtechnika), erdsarami elektromos szerelések (részfeladatok),
gyengedramu szerelések (épilet automatika, iz &s riasztd berendezések)

KIPEXTEAM Uzemeltet§-épité ¢s Rendezvényszervezé Zrt. 1106 Budapest, Jiszberényi it 24-36.: épitészeti
munkdk (betonozas, épliletszerkezeti elemek szerelése, kémiives munkak, vakolds, tetGfedés, burkolas, feliiletképzés,
szigetelés); gépészeti munkédk (viz-csatorna szerelés, ghzszerelés, fiitésszerelés, szellSztet§ — légkondicionald
berendezések szerelése); elektromos munkdk (villanyszerelési munkik, erds-gyengedrami munkék)

Berill Invest Befektetési és Epitési Kft. 6724 Szeged, Arviz u. 40.: gépész felelés milszaki vezetd, elektromos felelSs
miiszaki vezetd, villanyszerelés, festés, mézolds, infrastruktira kiépités

HLV.C, Kit. 6729 Szeged, Moszkvai krt. 30.: dcsmunka, tet6fedés, badogozas, felilletképzés
HPQ PLUS Kft. 6720 Szeged, Arany Janos u. 7.: épitémesteri munkék

T-Invest *91 Kft. 6724 Szeged, Osz u. 11.; alépitményi munkék, épitémesteri munkak, szakipari munkék,
épiiletgépészet, villanyszerelési munka

b)* A nyertes ajdnlatot kdvetS legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatéban: --

13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kiizbeszerzés értékének tiz szdzalékat meghaladé mértékben igénybe
venni kivant alvéllalkoz6(k), valamint a kozbeszerzésnek az a szdzalékos ardnya, amelynek teljesitésében a megjelolt
alvallalkozék kézre fognak miikédni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlatdban: —

b) * A nyertes ajanlatot kivett legkedvezdbb ajénlatot tevé ajanlatdban: --

14.* Az alkalmassag igazoldsiban részt vevd szervezetek, €s azon alkalmassagi kovetelmények megjeldlése, amelyek
igazol4sa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet erdforrésaira (is) tAmaszkodik: --

a) A nyertes ajanlattev ajanlatdban: -~

b)* A nyertes ajanlatot kvetd legkedvez8bb ajénlatot tevd ajanlataban: -

15. a) A szerz6déskotési tilalmi id8szak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdénapja: 2012.05.25.

b) A szerzbdéskdtési tilalmi idészak [Kbt. 124, § (6) bekezdés] utolsd napja: 2012.06.03.

16. Az Osszegezés elkészitésének idSpontja: 2012.05.23.

17. Az 6sszegezés megkiildésének idGpontja: 2012.05.24.

18.% Az Osszegezés médositasanak indoka; --

19.* Az 6sszegezés modositdsanak idépontja; --

20.* A modositott Gsszegezés megkiildésének idSpontia: --

21.* Az Osszegezés javitdsdnak indoka: --

22.* Az Gsszegezés javitdsanak id8pontja: -

23.* A javitott Osszegezés megkildésének idépontja: --

24.* Egyeb informaciok: A HLV.C. Kft. (6729 Szeged, Moszkvai krt. 30.) a kdltségvetés egységarainak dsszeadasakor
szamitasi hibdt vétett, melyet az ajanlatkérs a salyozoit egységarak 8sszeadsaval javitott, igy a birdlat sordn a nett6
108.240,-Ft Osszeget vette figyclembe. Az §sszegzés 9. a) pontjdban mér ezen javitott érték keriilt fettiintetésre.

.............................

Ajinlatkér§ képviseld
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