@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 113. § Nyilt eljaras - EKR000603032019

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

Eszkozbeszerzés a GINOP-2.2.1-15-2017-00074 és GINOP-2.3.2-15-2016-
00015 szamu projektek keretében

Szegedi Tudomanyegyetem

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Szegedi Tudomanyegyetem Nemzeti azonositészam EKRSZ_
95571285
Postai cim: Dugonics Tér 13
Véros: Szeged NUTS-kéd: HU333 Postai irdnyitészam: 6720 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattartd személy: Filopné Zimacsek Aniko
E-mail: zimacsek.aniko@gmf.u-szeged.hu Telefon: +36 62545857 Fax:

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.u-szeged.hu

A felhasznéléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
Eszkozbeszerzés a GINOP-2.2.1-15-2017-00074 és GINOP-2.3.2-15-2016-00015 szadmu projektek keretében

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége
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Adasvételi szerzdés a kozbeszerzési Miszaki leirasban részletezett miiszaki tartalmu és mennyiségt eszkozok beszerzésére a a
GINOP-2.2.1-15-2017-00074 és GINOP-2.3.2-15-2016-00015 szadmu projektek keretében. 1. részajanlati kor: 1 db hékamera 2.
részajanlati kor: 2 db motorizalt linedris eltol6 rendszer 3. részajanlati kor: 1 db infranézéke 4. részajanlati kor: 1 db kémiai vegyi
flilke A beszerzés magaban foglalja az eszk6zok leszallitasat, rendelketetészeri haszndlatra alkalmas modon torténd iizembe
helyezését, a sziikséges engedélyek beszerzését. A kozbeszerzési dokumentum miszaki leirasdban részletezett minéségi, azzal
egyenértékil terméket is elfogad az ajanlatkérd. Az egyenértékiiség megallapitasdhoz az ajanlatban be kell mutatni, hogy a miiszaki
leirds szerinti eszk6z helyett milyen eszkozt ajanl az ajanlattevd. /321/2015. (X. 30.) Kr. 46. § (3)/ Az eszkozok részletes muiszaki
tartalmat a k6zbeszerzési dokumentum Miuszaki Leiras része (Kozbeszerzési Dokumentum IX. része) tartalmazza. A megajanlott
eszkozoknek djnak kell lenniiik, hasznalt eszk6zok megajanlésat az Ajanlatkéré nem fogadja el!

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Harmadik rész XVII. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 113. § Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2019.05.21

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré modon térténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Hokamera beszerzése

A szerz6dés szama: 33/E/2019/SZTE/1

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 1163 Budapest, K6szal Utca 12395152242
6.

Ertékelési szempontok szerinti ajanlat: Ajanlati &4r: netté 2.823.500,-Ft + 27% Afa, azaz brutté 3.585.845,-Ft, Beépitett célzd
lézer megléte (van/nincs): van, Beépitett lathato tartomanybeli kamera megléte (van/nincs): van, A hékamera termikus
érzékenységének negativ irdnyu eltérése a kotelezéen elbirt maximaélis 100 mK-es értékt6l (min. 0 mK, max 90 mK, el6ny a tobb):
60. Alkalmassdg indoklasa: megfelelGen igazolta a referenciakovetelményeknek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi Tarsasag 966.67

Az értékelés résszempontjai: 1. Ajanlati ar (netté HUF; elény az alacsonyabb): 2 823 500 Ft Stulyszam: 80
Ertékelési pontszam: 10 Ertékelési pontszam és silyszam szorzata: 800,00. 2. Beépitett célzé lézer megléte (
van/nincs): van Stlyszdm: 5 Ertékelési pontszam: 10 Ertékelési pontszam és silyszam szorzata: 50,00. 3.
Beépitett lathaté tartomanybeli kamera megléte (van/nincs): van Stlyszam: 5 Ertékelési pontszam: 10
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50,00. 4. A h6kamera termikus érzékenységének negativ iranyd
eltérése a kotelezGen el6irt maximalis 100 mK-es értéktél (min. 0 mK, max 90 mK, elény a t6bb): 60 Stlyszdm:
10 Ertékelési pontszam: 6,67 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 66,67. A stlyszdmmal szorzott
értékelési pontszamok 6sszegei: 966,67.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

a) Ajanlati ar (netté HUF; elény az alacsonyabb) - Stlyszam: 80 Ertékelés médszere: forditott ardnyositassal torténik, azaz ha a
legalacsonyabb érték a legkedvezébb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezdbb tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatér) adja,
a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdébb tartalmi elemhez viszonyitva forditottan aranyosan szamolja ki a pontszamokat,
az aladbbi képlet szerint: Pvizsgdlt =Alegkedvez6bb/Avizsgdltx (Pmax - Pmin) + Pmin, ahol Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott
szempontra vonatkozé pontszama; Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskala alsé hatédra (0 pont); Pmax: Ajanlatkérd altal
meghatérozott pontskala felsé hatara (10 pont); Alegkedvezdbb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezébb érték; Avizsgalt: a
vizsgalt ajanlati elem. b) Beépitett célzd lézer megléte (beépitett célzo 1ézer nincs=0 pont; beépitett célzé 1ézer van=10 pont)
Stlyszam: 5 Ertékelés médszere: abszolut értékelés pontkiosztassal, azaz beépitett célzé 1ézer nincs=0 pont; beépitett célzé 1ézer van
=10 pont. c) Beépitett lathato tartomanybeli kamera megléte (beépitett lathatd tartoméanybeli kamera nincs=0 pont; beépitett lathato
tartomanybeli kamera van=10 pont) Sulyszam: 5 Ertékelés médszere: abszolut értékelés pontkiosztéssal, azaz beépitett 1athatd
tartomanybeli kamera nincs=0 pont; beépitett lathaté tartomanybeli kamera van=10 pont. d) A h6kamera termikus érzékenységének
negativ irdnyt eltérése a kotelezéen eldirt maximélis 100 mK-es értéktél (min. 0 mK, max 90 mK, elény a tébb) Stlyszam: 10 Ertékelés
modszere: aranyositassal torténik, azzal, hogy ha a legmagasabb érték a legkedvezGbb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezGbb ajanlati
elemre a maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a legalacsonyabb ajanlati elemre a minimalis pontot (alsé ponthatar) adja, a tobbi
ajanlat tartalmi elemére pedig a két érték kozotti aranyositasi modszert alkalmazza az ajanlatkérd, az aldbbi képlet szerint: Pvizsgalt=(
Avizsgalt - Alegkedvezdétlenebb)/ (Alegkedvez6bb - Alegkedvezétlenebb) x (Pmax-Pmin) + Pmin, ahol Pvizsgdlt: a vizsgélt ajanlati elem
adott szempontra vonatkoz6 pontszama; Pmin: Ajanlatkéré altal meghatérozott pontskala alsé hatara (0 pont); Pmax: Ajanlatkéré altal
meghatérozott pontskéla fels6 hatara (10 pont); Alegkedvez6bb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezébb érték (90 mK);
Alegkedvezétlenebb: Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvezétlenebb érték (0 mK); Avizsgélt: a vizsgalt ajanlati elem.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)

Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és minésitésiik indoka:
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Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korléatolt Felel6sségii Tarsasag, 1163 Budapest, Készal Utca 6. 12395152242

Ellenszolgéltatas 6sszege: nettd 2.823.500,-Ft + 27% Afa, azaz brutté 3.585.845,-Ft. A megadott értékelési szempontok alapjan -
a legjobb ar-érték ardnyu érvényes ajanlatot nytjtotta be. Ajanlatkéré az ajanlati ar és az el6zetesen meghatarozott fedezet
kozotti kiillonbozetet biztositani tudja.

V.2.9) Alvallalkozd (k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Lz

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Motorizalt lineéris eltold rendszer beszerzése

A szerz6dés szama: 33/E/2019/SZTE/2

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
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Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 1163 Budapest, Készél Utca 12395152242
6.

Ertékelési szempontok szerinti ajanlat: 1. Ajanlati ar: netté 5.861.000,-Ft + 27 % Afa, azaz brutt6 7.443.470,-Ft; 2. A lineéris
eltolo eltolasi hosszanak tobbletmértéke a kotelezéen elirt 200 mme-en felil (min. 0 mm, max 300 mm, elény a t6bb): 0; 3. A
lineéris eltolé maximaélis sebességének tobbletmértéke a kotelezéen eldirt 300 mm/s-on feliil (min. 0 mm/s, max 200 mm/s, elény
a tobb): 200; 4. driver(ek) van(nak): Igen. Alkalmassag igazoldsa korében nem kerilt felkérésre.

ATL Ipari és Kereskedelmi Kft, 2011 Budakalasz, Csapas Utca 12 10971204213

Ertékelési szempontok szerinti ajanlat: 1. Ajanlati ar: nett6 3.781.064 Ft + 1.020.887,-Ft Afa, azaz brutt6 4.801.951,-Ft; 2. A
lineéris eltold eltolasi hosszénak tobbletmértéke a kotelezden elbirt 200 mm-en feliil (min. 0 mm, max 300 mm, elény a tébb): 20;
3. A lineéris eltol6 maximélis sebességének tobbletmértéke a kotelezéen eléirt 300 mmy/s-on feliil (min. 0 mm/s, max 200 mm/s,
elény a tobb): 0; 4. driver(ek) van(nak): Igen. Alkalmassag indoklasa: megfeleléen igazolta a referenciakovetelményeknek vald
megfelelést.

CE Optics Természettudomanyi Kutaté-Fejleszté Kft., 6725 Szeged, Moszkvai Korut 19 14061682206

Ertékelési szempontok szerinti ajanlat: 1. Ajanlati ar: netté 4.565.200,-Ft + 27% Afa, azaz brutté 5.797.804,-Ft; 2. A lineéris
eltolo eltolasi hosszanak tobbletmértéke a kotelezéen eldirt 200 mme-en felil (min. 0 mm, max 300 mm, elény a t6bb):100; 3. A
lineéris eltolé maximélis sebességének tobbletmértéke a kotelezéen eldirt 300 mm/s-on feliil (min. 0 mm/s, max 200 mmy/s, elény
a tobb): 1 700; 4. driver(ek) van(nak): Igen. Alkalmasséag igazolasa korében nem kerilt felkérésre.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag 616.10

Az értékelés résszempontjai: 1. Ajanlati ar (netté6 HUF; elény az alacsonyabb): 5 861 000 Ft Stlyszam: 80
Ertékelési pontszam: 6,45 Ertékelési pontszadm és silyszdm szorzata: 516,10. 2. A linearis eltolé eltolasi
hosszanak tobbletmértéke a kotelezéen eléirt 200 mm-en felil (min. 0 mm, max 300 mm, el6ény a tobb): 0
Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 0,00 Ertékelési pontszam és stulyszam szorzata: 0,00. 3. A linedris eltold
maximalis sebességének tobbletmértéke a kotelezéen eléirt 300 mm/s-on felil (min . 0 mm/s, max 200 mm/s,
elény a tobb): 200 Stlyszam: 5 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és silyszam szorzata: 50,00 4.
Egyéni szamitégépes programozast lehet6vé tevo driverek (pl. LabView szoftverhez) megléte (driver(ek) nincs(
enek)=0 pont; driver(ek) van(nak)=10 pont) driverek vannak Stlyszam: 5 Ertékelési pontszam: 10,00
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50,00. A stilyszdmmal szorzott értékelési pontszamok 6sszegei:
616,10.

Szoéveges értékelés:

ATL Ipari és Kereskedelmi Kft 856.67

Az értékelés résszempontjai: 1. Ajanlati ar (netté6 HUF; elény az alacsonyabb): 3 781 064 Ft Stlyszam: 80
Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 800,00. 2. A lineéris eltold eltolasi
hosszanak tobbletmértéke a kételezéen eléirt 200 mm-en felil (min. 0 mm, max 300 mm, elény a tobb): 20
Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 0,67 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 6,67. 3. A linearis eltold
maximalis sebességének tobbletmértéke a kotelezéen eléirt 300 mmy/s-on feliil (min. 0 mm/s, max 200 mm/s,
elény a tobb): 0 Sulyszam: 5 Ertékelési pontszam: 0,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 0,00 4.
Egyéni szamitégépes programozast lehet6vé tevo driverek (pl. LabView szoftverhez) megléte (driver(ek) nincs(
enek)=0 pont; driver(ek) van(nak)=10 pont) driverek vannak Stlyszam: 5 Ertékelési pontszam: 10,00
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50,00. A stilyszdmmal szorzott értékelési pontszédmok 6sszegei:
856,67.

Szoéveges értékelés:

EKR000603032019



CE Optics Természettudomanyi Kutaté-Fejlesztd Kft. 795.92

Az értékelés résszempontjai: 1. Ajanlati &r (netté HUF; elény az alacsonyabb): 4 565 200 Ft Stulyszam: 80
Ertékelési pontszam: 8,28 Ertékelési pontszam és silyszam szorzata: 662,59. 2. A linedris eltold eltolasi
hosszanak tobbletmértéke a kotelezGen eldirt 200 mm-en felil (min. 0 mm, max 300 mm, elény a t6bb):100
Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 3,33 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 33,33. 3. A lineéris eltol6
maximalis sebességének tobbletmértéke a kotelezéen eldirt 300 mm/s-on feliil (min . 0 mm/s, max 200 mm/s,
elény a tobb): 1700 Sulyszam: 5 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 50,00 4.
Egyéni szamitégépes programozést lehet6vé tevo driverek (pl. LabView szoftverhez) megléte (driver(ek) nincs(
enek)=0 pont; driver(ek) van(nak)=10 pont) driverek vannak Stulyszam: 5 Ertékelési pontszém: 10,00
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 50,00. A stlyszdmmal szorzott értékelési pontszdmok 6sszegei:
795,92.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

a) Ajanlati &r (netté6 HUF; elény az alacsonyabb) - Stlyszam: 80 Ertékelés médszere: forditott ardnyositassal torténik, azaz ha a
legalacsonyabb érték a legkedvez6bb, akkor az ajanlatkérd a legkedvez6bb tartalmi elemre a maximadlis pontot (felsé ponthatar) adja,
a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdébb tartalmi elemhez viszonyitva forditottan aranyosan szamolja ki a pontszamokat,
az alabbi képlet szerint: Pvizsgalt =Alegkedvezébb/Avizsgalt x (Pmax - Pmin) + Pmin, ahol: Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott
szempontra vonatkozé pontszama; Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskala alsé hatédra (0 pont); Pmax: Ajanlatkérd altal
meghatérozott pontskala felsé hatara (10 pont); Alegkedvezdbb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvez6bb érték; Avizsgalt: a
vizsgalt ajanlati elem. b) A linedris eltolo eltolasi hosszanak tobbletmértéke a kotelezéen eldirt 200 mme-en feliil (min. 0 mm, max 300
mm, elény a tobb) / Sulyszam: 10 Ertékelés médszere: ardnyositassal torténik, azzal, hogy ha a legmagasabb érték a legkedvezébb,
akkor az ajanlatkéré a legkedvezdbb ajanlati elemre a maximalis pontot (fels6 ponthatar) adja, a legalacsonyabb ajanlati elemre a
minimélis pontot (alsé ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a két érték kozotti aranyositasi modszert alkalmazza az
ajanlatkérd, az aldbbi képlet szerint: Pvizsgélt = (Avizsgalt -AlegkedvezGitlenebb)/(Alegkedvezébb - AlegkedvezG6tlenebb) x (Pmax-Pmin
) + Pmin, ahol:Pvizsgalt: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama; Pmin: Ajanlatkéré altal meghatérozott
pontskala als6 hatédra (0 pont); Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla fels6 hatéra (10 pont); Alegkedvezébb: Ajanlatkérd
altal meghatarozott legkedvez6bb érték (300 mm); AlegkedvezGitlenebb: Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvezétlenebb érték (0
mm); Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem c) A linedris eltolé maximalis sebességének tobbletmértéke a kotelezéen el6irt 300 mm/s-on
feliil (min. 0 mm/s, max 200 mm/s, elény a tébb) / Stlyszam: 5 Ertékelés mddszere: aranyositassal torténik, azzal, hogy ha a
legmagasabb érték a legkedvezdébb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezdébb ajanlati elemre a maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a
legalacsonyabb ajanlati elemre a minimadlis pontot (alsé ponthatédr) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a két érték kozotti
aranyositasi modszert alkalmazza az ajanlatkérd, az alabbi képlet szerint: Pvizsgalt = (Avizsgalt - AlegkedvezG6tlenebb)/(Alegkedvezibb
- Alegkedvez6tlenebb) x (Pmax-Pmin) + Pmin, ahol: Pvizsgéalt: a vizsgélt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama; Pmin:
Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskala alsé hatéara (0 pont); Pmax: Ajanlatkérd altal meghatarozott pontskala felsé hatara (10 pont)
; AlegkedvezGbb: Ajanlatkérd altal meghatérozott legkedvezébb érték (200 mm/s); AlegkedvezG6tlenebb: Ajanlatkérd &ltal
meghatérozott legkedvezdbtlenebb érték (0 mm/s); Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem. d) Egyéni szamitégépes programozast lehet6vé
tevé driverek (pl. LabView szoftverhez) megléte (driver(ek) nincs(enek)=0 pont; driver(ek) van(nak)=10 pont) / Stlyszam: 5 Ertékelés
modszere: abszolut értékelés pontkiosztéssal, azaz egyéni szamitégépes programozast lehet6vé tevé driver(ek) (pl. LabView
szoftverhez) nincs(enek) =0 pont; egyéni szamitégépes programozast lehetévé tevé driver(ek) (pl. LabView szoftverhez) van(nak) =10
pont.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és minésitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
ATL Ipari és Kereskedelmi Kft, 2011 Budakaldsz, Csapés Utca 12 10971204213

Ellenszolgéltatas 6sszege: nettd 3.781.064 Ft + 1.020.887,-Ft Afa, azaz brutt6 4.801.951,-Ft. A megadott értékelés szempontok
alapjan - a legjobb ar-érték aranyu érvényes ajanlatot nyudjtotta be. Az ajanlati ar az el6zetesen meghatéarozott fedezet mértékére
tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:
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V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Infranéz6ke beszerzése

A szerz6dés szama: 33/E/2019/SZTE/3

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 1163 Budapest, Készél Utca 12395152242
6.

Ertékelési szempontok szerinti ajanlat: 1. Ajanlati ar: netté 796.400,-Ft + 27% Afa, azaz brutté: 1.011.428,-Ft 2. Az infranézdéke
roncsolasi kiisz6bének tobbletmértéke a kotelezéen el6irt 10 mW/cm2-en felil (min. 0 mW/cm2, max. 90 mW/cm?2, el6ny a tobb):
0 Alkalmassdag igazolasa korében nem keriilt felkérésre.
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CE Optics Természettudomanyi Kutaté-Fejlesztd Kft., 6725 Szeged, Moszkvai Korut 19 14061682206

Ertékelési szempontok szerinti ajanlat: 1. Ajanlati ar: netté 487.000,-Ft + 27% Afa, azaz brutté 618.490,-Ft 2. Az infranézéke
roncsolasi kiiszobének tobbletmértéke a kotelezéen eldirt 10 mW/cm2-en felill (min. 0 mW/cm2, max. 90 mW/cm?2, el6ny a tobb):
30 Alkalmassag indoklasa: megfeleléen igazolta az eldirt referenciakovetelményeknek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 550.35

Az értékelés résszempontjai: 1. Ajanlati &r (netté HUF; el6ny az alacsonyabb) 796 400 Ft Sulyszam: 90
Ertékelési pontszam: 6,12 Ertékelési pontszam és silyszdm szorzata: 550,35 2. Az infranézéke roncsolasi
kiiszobének tobbletmértéke a kotelezéen eldirt 10 mW/cm?2-en felill (min. 0 mW/cm?2, max. 90 mW/cm?2, elény a
tébb) 0 Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 0,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 0,00. A sulyszdmmal
szorzott értékelési pontszdmok 6sszege: 550,35.

Szoveges értékelés:

CE Optics Természettudoméanyi Kutaté-Fejlesztd Kft. 933.33

Az értékelés résszempontjai: 1. Ajanlati ar (netté HUF; elény az alacsonyabb) 487 000 Ft Stlyszam: 90
Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 900,00 2. Az infranézéke roncsolasi
kiiszobének tobbletmértéke a kotelezéen eldirt 10 mW/cm?2-en felill (min. 0 mW/cm?2, max. 90 mW/cm?2, elény a
tébb) 30 Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam: 3,33 Ertékelési pontszdm és stlyszam szorzata: 33,33. A
sulyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 933,33.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

a) Ajanlati &r (netté HUF; elény az alacsonyabb) - Stilyszam: 90 Ertékelés médszere: forditott aranyositassal torténik, azaz ha a
legalacsonyabb érték a legkedvezGbb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezdébb tartalmi elemre a maximalis pontot (fels6 ponthatar) adja,
a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdébb tartalmi elemhez viszonyitva forditottan aranyosan szamolja ki a pontszamokat,
az alabbi képlet szerint: Pvizsgalt = Alegkedvez6bb/Avizsgdlt x (Pmax - Pmin) + Pmin, ahol: Pvizsgélt: a vizsgalt ajénlati elem adott
szempontra vonatkozé pontszama; Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskala alsé hatara (0 pont); Pmax: Ajanlatkérd altal
meghatérozott pontskala fels6 hatara (10 pont); Alegkedvezdbb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezdbb érték; Avizsgalt: a
vizsgalt ajanlati elem. b) Az infranézéke roncsolési kiiszobének tobbletmértéke a kotelezéen eléirt 10 mW/cm2-en felil (min. 0 mW/
cm2, max. 90 mW/cm2, elény a tobb) / Stlyszadm: 10 Ertékelés médszere: ardnyositassal torténik, azzal, hogy ha a legmagasabb érték
a legkedvezdbb, akkor az ajanlatkérd a legkedvezdbb ajanlati elemre a maximadlis pontot (fels6 ponthatar) adja, a legalacsonyabb
ajanlati elemre a minimélis pontot (alsé ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a két érték kozotti aranyositasi
modszert alkalmazza az ajanlatkérd, az alabbi képlet szerint: Pvizsgdlt = (Avizsgéalt - Alegkedvezétlenebb) / (Alegkedvez6bb -
Alegkedvez6tlenebb) x (Pmax-Pmin) + Pmin, ahol: Pvizsgélt: a vizsgélt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama; Pmin:
Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont) Pmax: Ajanlatkérd &ltal meghatarozott pontskala felsé hatara (10 pont);
Alegkedvezobb: Ajanlatkéro altal meghatarozott legkedvezébb érték (90 mW/cm?2); Alegkedvezétlenebb: Ajanlatkérd altal
meghatédrozott legkedvezéitlenebb érték (0 mW/cm2) Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
CE Optics Természettudomanyi Kutaté-Fejlesztd Kft., 6725 Szeged, Moszkvai Korut 19 14061682206

Ellenszolgéltatas 6sszege: nettd 487.000,-Ft + 27% Afa, azaz brutté 618.490,-Ft. A megadott értékelési szempontok alapjan - a
legjobb ar érték aranyu érvényes ajanlatot nyujtotta be. Az ajanlati ar az el6zetesen meghatarozott pénzigyi fedezet mértékére
tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozd (k) igénybe vétele:

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
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Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Lfeac

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - Kémiai vegyi fiilke beszerzése

A szerz6dés szama: 33/E/2019/SZTE/4

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft., 1031 Budapest, Drétos Utca 1. 10483592241

Ertékelési szempontok szerinti ajanlat: 1. Ajanlati ar: netté 1.546.780,-Ft + 27% Afa, azaz brutté 1.964.410,-Ft 2. Tébbletjétallas
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(12 hénapon feliili vallalas: 0-24 hénap, elény a tobb): 24 Alkalmassag indoklasa: megfeleléen igazolta az eldirt
referenciakdvetelményeknek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft. 1000.00

Az értékelés résszempontjai: 1. Ajanlati ar (netté HUF; elény az alacsonyabb) 1 564 780 Ft Stulyszam: 80
Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 800,00 2. Tébbletj6tallas (12 hénapon
feliili vallalas: 0-24 hénap, elény a tobb) 24 Sulyszam: 20 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 200,00. A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok dsszege: 1000,00.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

a) Ajanlati &r (netté HUF; el6ny az alacsonyabb) - Stilyszam: 80 Ertékelés médszere: forditott ardnyositassal torténik, azaz ha a
legalacsonyabb érték a legkedvezGbb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezdébb tartalmi elemre a maximalis pontot (fels6 ponthatar) adja,
a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdébb tartalmi elemhez viszonyitva forditottan aranyosan szamolja ki a pontszamokat,
az aladbbi képlet szerint: Pvizsgdlt =Alegkedvez6bb/Avizsgdlt x (Pmax - Pmin) + Pmin, ahol: Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott
szempontra vonatkozé pontszama; Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskala alsé hatara (0 pont); Pmax: Ajanlatkérd altal
meghatérozott pontskala felsé hatara (10 pont); Alegkedvezdbb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvez6bb érték; Avizsgalt: a
vizsgalt ajanlati elem. b) Tébbletj6tallas (12 hénapon feliili vallalas: 0-24 hénap, elény a tobb) - Stlyszam: 20 Ertékelés médszere:
Arényositassal, ha a legmagasabb érték a legkedvez6bb, akkor az ajanlatkéré a legkedvez6bb ajanlati elemre a maximalis pontot (felsé
ponthatér) adja, a legalacsonyabb ajanlati elemre a minimalis pontot (als6é ponthatéar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a két
érték kozotti aranyositasi modszert alkalmazza az ajanlatkérd, az aldbbi képlet szerint: Pvizsgdlt = (Avizsgélt - Alegkedvezétlenebb) / (
Alegkedvez6bb - Alegkedvezétlenebb) x (Pmax-Pmin) + Pmin, ahol: Pvizsgdlt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo
pontszama; Pmin: Ajanlatkérd 4ltal meghatarozott pontskala als6 hatéra (0 pont); Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla
fels6 hatara (10 pont); Alegkedvezébb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezébb érték (24 hénap); Alegkedvezitlenebb:
Ajanlatkéro altal meghatarozott legkedvezétlenebb érték (0 hénap); Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft., 1031 Budapest, Drétos Utca 1. 10483592241

Ellenszolgéltatas 6sszege: nettd 1.546.780,-Ft + 27% Afa, azaz brutté 1.964.410,-Ft. A megadott értékelési szempontok alapjan -
a legjobb ar-érték ardnyu érvénes ajanlatot nyudjtotta be. Az ajanlati ar az elé6zetesen meghatérozott pénziigyi fedezet mértékére
tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: [z

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
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Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama

2019.07.23 2019.08.02

Kezdete: Lejarata:

Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:

A 2. és 3. részajénlati kor esetében a szerzédéskotési moratérium idStartama: Kezdete: 2019.07.23 Lejarta: 2019.08.02. Az 1. és 4.
részajanlati kor esetében: A Kbt. 131 § (8) bek. a) pontja alapjan.

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2019.07.23

VI.1.3) Az osszegezés megkiilldésének idépontja: 2019.07.23

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idopontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito6 felhasznalo

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol 2019.07.23 08:25:44 zimacsek.aniko

Osszesen: 1 sor (1 /1)
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