Bevezeto

A harmadik évezred elsé éveinek legfontosabb gazdasdgi-politikai eseménye elvi-
tathatatlanul az Eurdpai Unidhoz val6 csatlakozasunk lesz. Az €6z6 évtized torte-
nelme viszont kett6s szoritasban pergett le: az EU-tagsagra valé fekésziilés és a pi-
acgazdasagra val6 attérés jegyében. Az utébbi természetesen minden szempontbdl
elofetételét képezte az €l6z6nek, hiszen az EU tagjava csak demokratikus politikai
rendszerii, a piacgazdasagi €vek alapjan szervezett gazdasag és térsadalom |ehet.

A kedves Olvaso nyilvan Ugy ézi majd, hogy a kovetkezé6 mondatot a szak-
mai sovinizmus iratta le velem, de 6szintén ugy vélem, alitdsom jogos és igaz.
Nincs az &menetnek és az EU-csatlakozasnak olyan kérdése, amely ne lenne egyben
pénziigyi kérdés is. Nem csoda, hogy a Pénzligytani Tanszék kutatdbmunkgjanak ko-
zéppontjaban éppen azok a kérdések dltak, amelyek a fenntarthaté ndvekedés pénz-
Ugyi-finanszirozhatosagi feltéeleire, a pénziigypolitika f6 céljaira, ezen belll is
mindenekel6tt az inflacié letdrésére és a devizaliberalizécio megval 6sitasara vonat-
koztak. Az sem véetlen, hogy néhdny tanulmany a pénz- és tékepiac helyzeté,
prudens szabalyozasét, eurépai perspektivait taglalja. Oktatasunk egyik sulyponti
terllete ez, hiszen a piacgazdasagi atmenet egyik legfontosabb kérdése volt a pénz-
és tokepiac fejlettségének szintje, nemzetkdzi normak szerinti szabalyozottsaga.
Ami meg a tékedramlast illeti, részben korabbi eaddsodottsdgunk miatt, részben a
felzarkdzés kovetelményeibél fakaddan dontd fontossagu kérdés.

A jelen kiadvany elsésorban a makrogazdasag pénziigyi kérdéseire koncent-
ral. Bizunk benne, hogy a kovetkezékben sok érdekes mikrogazdaségi tanulménnyal
és informécioval is fogunk szolgélni. Most azonban a pénzugy-politikai keretek
megteremtése van napirenden. Ertheté modon az aktualitasok kotik le a szerzok fi-
lesz a magyar pénzligytannak és pénzligy-torténetnek.

A tanulményok kuldnb6z6 idépontban kertiltek lezérdsra. A szerkesztébizott-
sag torekedett ugyan a szintre hozésra, de a tanulmanyok végén mindenképpen je-
leztiik, hogy a szerzé mikor rogzitette gondolatait. Ugy véem, hogy a mondanival 6
ennek ellenére idészerti, s éppen azaltal érdekes, hogy tobb oldalrdl, tébb nézépont-
bdl — s bizonyos mértékig folyamatdban — értékeli a helyzetet, a kihivasokat. Nem is
lenne helyes teljes szemléleti egységre torekedni, hiszen tudomanyagunk forréasban,
atalakulasban van. A globalizacié oridsi kihivasai mellett a szakemberek, kutatok
egyet tehetnek: onmagukat adjak. Sajat véleményiket, amelyet felté&lenil megala-
poz eddigi munkdjuk elméeti-gyakorlati kerete. A szerkeszt6k nevében ezét nyo-



matékosan hangsulyozzuk: a szerzék nézetei nem homogenizalhatok. Azt reméjik
azonban, hogy az olvasok egybevetik azokat egyméssal és a val0s tényekkel, s mér-
leget vonnak. Az idé rostgan majd kihull, ami a véarakozasoktol eltéréen alakult.
Remédjik azonban, hogy az érdekl3dés és a vitatkozasi kedv feltamad mindenkiben,
aki kézbe veszi a kitetet. S ez lehet a legfontosabb eredménye munkanknak.
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